Argument privind modul de
primire a eterodocsilor(Romano-
Catolici, Protestanti, etc) la
ortodoxie

Toti cei care se numesc pe sine crestini considera ca Scripturile sunt revelate si
contin cunostinte despre Dumnezeu si despre modul in care oamenii ar trebui sa
interactioneze cu El. In ciuda acestui fapt, unele comunitati adera, simultan, la
convingeri care contrazic Scripturile.

Astfel de convingeri sunt numite, de catre Biserica Sfintilor Apostoli (Ortodoxa)
erezii, de la termenul grecesc aipeolc (airesis), insemnand ,alegere”, intrucat
provin din alegeri particulare, ale unor indivizi si grupuri, care au optat pentru
deviatii de la Adevarul impartasit de catre pleroma Bisericii universale.
Corespunzator, aderentii acestor credinte false se numesc eretici. Termenii, dupa
cum se vede, nu fac decat sa descrie in mod adecvat o stare de fapt. Nu
reprezinta insulte, sau etichete derogative, dupa cum au ajuns sa fie, adesea,
perceputi, in eroare.

Dupa Scripturi, Taina care deschide calea mantuirii este Botezul. Si le-a zis:
Mergeti in toata lumea si propovaduiti Evanghelia la toata faptura. Cel ce va
crede si se va boteza se va mantui; iar cel ce nu va crede se va osandi. (Marcu,
16, 15-16).

A se observa, insa, ca, dupa insusi cuvantul Mantuitorului, botezul autentic,
mantuitor, este indisolubil legat de credinta autentica, aflata in acord cu
Evanghelia propovaduita de catre Sfintii Apostoli, si, de la acestia pana astazi, de
catre Biserica Ortodoxa. Textul de la Marcu este simfonic cu Matei, 28, 18-20,
care insista si mai mult asupra legaturii dintre botez si dreapta credinta: Si
apropiindu-Se lisus, le-a vorbit lor, zicand: Datu-Mi-s-a toata puterea, in cer si pe
pamant. Drept aceea, mergand, invatati toate neamurile, botezandu-le in numele
Tat&lui si al Fiului si al SfAntului Duh, Invatandu-le sa pazeasca toate cite v-am
poruncit vouad, si iata Eu cu voi sunt in toate zilele, pana la sfarsitul veacului.
Amin.

In aceste conditii, putem, oare, vorbi despre botez mantuitor la cei care nu
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impartasesc dreapta credinta?

Unii spun ca anumiti crestini dupa nume, care ,boteaza in numele Sfintei Treimi”
au botez valid. In ce fel de sfantd treime cred, insa, acestia? Catolicii, de exemplu,
cred ca Duhul purcede si de la Fiul, si nu doar de la Tatal, cum invatd Insusi
Mantuitorul (Ioan, 15, 26). Tot catolicii (dar si protestantii) nu cred in lucrarea lui
Dumnezeu in lume prin energiile necreate, asadar nici in lucrarea Duhului Sfant
prin Sfanta Taina a Botezului. Este evident faptul ca atat credinta catolica,
precum si cele protestante sunt eretice, continand imagini grav deformate, fata
de referintele reprezentate de Scriptura si Traditie, asupra lui Dumnezeu si a
modului interactiunii Sale cu omul. Separarea acestor comunitati de Biserica
(Ortodoxa) este cat se poate de justificata, deoarece ele nu impartasesc credinta
autentica, a Scripturii si a tuturor sfintilor.

Pentru Biserica a fost dintotdeauna limpede faptul ca, deoarece ereticii contrazic
in fel si chip Scripturile si predania Duhului, din Sfanta Traditie, asadar nu
impartasesc acea credinta pe care Sfintii Apostoli au fost trimisi sa o invete,
credinta Bisericii lui Hristos, tainele lor nu au cum fi lucrarea Duhului, iar botezul
lor nu este valid. Botezul ereticilor este, de drept si de fapt, la fel de fals precum
intreaga lor credinta, care, din pacate, defaimeaza Sfanta Treime, spunand
multime de lucruri neadevarate despre Dumnezeu si relatia Sa cu creatia.
Canoanele, incepand cu cele apostolice prescriu, prin urmare, botezarea
ereticilor, ca unii care nu au botez adevarat si caterisirea clericilor care considera
valid botezul ereticilor, sau orice alta “taina” savarsita de catre acestia (Apost: 46,
47, 68; Sobor 2: 7; Sobor 6: 84; Carhid: 1; Apost: 47, 68; Sobor 2: 7; Sobor 6: 95;
Cartag: 1; Vasilie: 1, 20, 47, 2, Cartag: 6, 15).

Avand in vedere aceste fapte simple, care tin de insesi fundamentele credintei
noastre, si despre care nimeni nu poate spune ca sunt greu de prezentat, sau de
inteles, ar trebui sa fie clar ca orice eretic trebuie botezat, pentru a deveni parte
din Biserica lui Hristos cea Una, spre lucrarea mantuirii sale si a celorlalti.

Cu toate acestea, unele biserici locale “primesc prin mirungere” pe eretici.
Totodata, unele biserici locale boteaza categorii de eretici pe care alte biserici
locale doar i mirung, astfel incat unii au ajuns sa spuna ca existenta acestei
neuniformitati, in Biserica, arata ca nu este clar cine trebuie botezat si cine
trebuie doar miruns. Iar din aceasta extrag argumentul pentru pastrarea practicii
curente, In care unii boteaza, altii doar mirung. Dar chiar si acest fals argument
este daramat, in mod punctual, de Traditie! Canoanele spun ca, atunci cand nu
este clar daca o persoana a fost botezata, aceasta se boteaza, pentru a nu o lipsi



de arvuna mantuirii (Sobor 6: 84). Este alegerea rezonabila, bazata pe maxima
precautie, pe care, si daca nu o prescriau in mod explicit canoanele, ar fi trebuit
sa ne-o indice bunul simt si grija privind mantuirea aproapelui.

Cat despre care anume eretici se mirung, doar ortodocsii care au lepadat dreapta
credintda, mergand la eretici, apoi se pocaiesc si revin din erezie la ortodoxie sunt
mirunsi. Dupa marturisirea pacatului ereziei si lepadarea explicita de credintele
eretice, Taina Sfantului Mir reinnoieste in acestia darurile Duhului Sfant (lucrare
care se departase de la ei, odata ce isi stricasera relatia cu Dumnezeu, prin
primirea invataturilor eretice) primite la prima lor mirungere, cea facuta dupa
botezul lor ortodox. Imediat sunt si impartasiti, astfel apropiindu-se, iarasi, de
Hristos, de care ii indepartase erezia. In cazul ereticilor care nu au facut
niciodata parte din Biserica, este evident ca a-i mirunge nu are sens, fiindca nu
are ce se reinnoi, in afara Bisericii neexistand Sfinte Taine. Ei nu au fost niciodata
mirunsi, dupa cum nu au fost niciodata botezati cu adevarat.

Iar a sustine ca mirungerea ar putea, cumva, substitui botezul, sau « completa »
botezul eretic dovedeste o ignoranta periculoasa, in privinta rolului fiecarei Sfinte
Taine in viata persoanei si a Bisericii. Taina Sfantului Mir impartaseste celui
botezat ortodox daruri ale Duhului, spre folosul persoanei si al comunitatii. Ea nu
restaureaza firea omeneasca, nu substituie Botezul . Ar fi la fel de absurd sa
hirotonim in loc de a cununa, sau sa mirungem in loc de a liturghisi si impartasi.
Sfintele Taine nu sunt interschimbabile. Nici m&car Impartasirea, unirea suprema
cu Hristos, nu substituie celelalte Taine. Fiecare isi are locul, timpul si rostul sau,
de catre Duhul predate.

Unii invoca, in sprijinul mirungerii fara botez a ereticilor, acel canon apostolic
care interzice repetarea botezului (Apost. 47), omitand faptul ca unul si acelasi
canon spune sa se cateriseasca acel cleric care nu boteaza pe cel ,botezat” de
eretici! Altfel spus, dupa cum arata si talcuirile, canonul interzice repetarea
botezului autentic (valid) ortodox ca si credinta (in Sfanta Treime, asa cum este
aceasta credinta sintetizata in Crez) si forma (prin intreita afundare).

Altii spun ca “primirea prin mirungere” a celor ,botezati” eretic a devenit o
practica larg raspandita si de aceea trebuie acceptata. Dar, au fost vremuri in
care erezia cuprinsese aproape intreaga Biserica, ceea ce nu a reprezentat, in nici
un caz, un argument pentru inlocuirea vesnica a dreptei credinte cu erezia. Din
contra, Dumnezeu a incredintat catorva oameni lupta impotriva ereziei, iar
acestia au biruit, fiindca prin aceia putini lucra Insusi Duhul Sfant, in timp ce cei
multi ratacisera de la Adevar. De asemenea, numarul paganilor este cu mult mai
mare decat al ortodocsilor. Ar trebui sa devenim pagani, cedand la ,,argumentul



majoritatii”?

Un alt argument al celor care mirung pe eretici, in loc ca-i boteze, aduce in
discutie iconomia, prin opozitie cu acrivia. , Botezul” ereticilor ar fi acceptat prin
iconomie, printr-o ingaduinta a Bisericii. Dar ce inseamna acrivie, respectiv
iconomie, in Biserica? Acrivie inseamna aplicarea intocmai a randuielilor sfinte.
Iconomie inseamna ingaduinta in sensul adaptarii temporare, exceptionale, a
randuielii, la o situatie concreta, in folosul duhovnicesc al unor persoane aflate in
situatii de exceptie. Se poate spune ca iconomia este aplicarea la situatii concrete
pastoral misionare a acriviei, de catre Biserica. Acrivia este regula, iar iconomia
exceptia, iconomia aplicandu-se doar in cazuri de forta majora, pentru atingerea
unui scop bun in circumstante adverse.

Iconomia autentica are sens mantuitor si aduce la dreapta credinta, in ciuda
piedicilor. ,Iconomia” prost inteleasa nu urmeaza randuiala in absenta unor
circumstante exceptionale, constituind, astfel, nu adaptare inteleapta, ci sfidare a
asezamintelor sfinte. Ea nu aduce la dreapta credinta, ci indeamna la nesocotirea
acesteia.

Canoanele ingaduie, spre exemplu, in mod iconomic, adapostirea animalelor de
povara in biserica, daca acest lucru este necesar pentru a nu se primejdui oamenii
(daca este evident ca animalele ar putea fi ranite sau ucise de furtuna sau fiare).
A baga, insa, animalele de povara in biserica in absenta unor astfel de
circumstante exceptionale reprezinta profanare. Reprezinta iconomie, spre
exemplu, administrarea botezului ortodox prin turnarea aghiasmei pe intreg
corpul cuiva aflat la pat, incapabil, din pricina bolii, de a primi intreita afundare.
Participa toate persoanele care este necesar sa participe- Dumnezeu, clericul
ortodox si cel care se boteaza. Cadrul in care se intalnesc acestia a suferit, insa, o
adaptare, pentru a se savarsi, totusi, Sfanta Taina a botezului, absolut necesara
pentru ca bolnavul sa nu moara, cumva, nebotezat si sufletul sau sa nu se
osandeascda. In schimb, a nu boteza cu acrivie o persoana neortodoxa, pe care
nimic de natura obiectiva nu o impiedica sa primeasca Taina savarsita dupa
randuiala nu reprezinta iconomie, ci neoranduiala. Iar a proclama neoranduiala ca
regula este calea schismei si a ereziei.

Indiferent in ce epoca traim, ca ortodocsi trebuie sa respectam asezamintele
sfinte, sa ascultam pururea glasul Duhului, Care a grait in Scripturi si in Sfanta
Traditie. Sfanta Treime nu Se contrazice pe Sine si nu ne-a lasat mijloace ale
mantuirii nedepline, sau revizuibile, astfel incat oamenii din epoci diferite sa aiba
mai multe sau mai putine ,sanse” de a se mantui. De Sfintele Taine depinde
mantuirea omului, iar invatatura Bisericii in privinta Sfintelor Taine este clara si



nu poate fi revizuita si adaptata, astfel de tentative aratand, in mod trist, fie
ignoranta, fie necredinta celor care sugereaza astfel de ,revizuiri” si ,adaptari”.

CANON 47 Apost.

Episcopul, sau Presbiterul pe cel ce are Botez dupa adevar, de-l1 va boteza din
inceput, sau pe cel spurcat de catre cei necinstitori de Dumnezeu, de nu il va
boteza, sa se cateriseasca. Ca unul ce-si bate joc de Crucea, si de Moartea
Domnului, si nu osebeste pe Ierei de catre minciunoierei. [Apost: 46, 68; Sobor 2:
7; Sobor 6: 95, 84; Carhid: 1]

CANON 84 Sin. 6

Canonicestilor legiuri ale Parintilor urmand, Hotaram si pentru prunci, de cate ori
nu se afla martori adevarati, care fara indoiala sa zica ca acestia sunt Botezati, si
nici ei pentru nevarstnicia, nu vor putea a raspunde cu indestularea pentru
sfintita Taina cea data lor, fara de vreo sminteala a fi dator a se boteza acestia. Ca
nu cumva acest fel de indoire sa-i lipseasca pe ei de curatirea cea de acest fel a
sfinteniei. [Cartagina: 80].

Prin urmare, daca au fost sinoade care ar fi aratat ca ereticii ( exceptand ereyiile
impotriva Sfintei Treimi) ar fi fost primiti doar prin Taina Mirungerii trebuie sa
clarificam trei lucruri comform punctelor de vedere ale unor teologi

1. Astfel de canoane se pare ca se aplicau celor care erau deja botezati in
credinta ortodoxa dar au cazut in erezie si apoi au revenit prin
marturisirea de credinta si Sfantul Mir.

2. Daca nu ar fi asa, Sfantul Vasile cel Mare arata ca aceasta nu este acrivia
Bisericii, nici un Sinod Ecumenic nu poate impune un canon care este
contrar Canoanelor Apostolice, care stipuleaza ca fiecare eretic ar trebui
sa fie botezat. Canoanele ecumenice, pentru a-si revendica
ecumenicitatea, nu trebuie sa fie contrare canoanelor apostolice.

3. Un canon, pentru a fi numit ecumenic, trebuie sa exprime Dogma

Bisericii.
Sinodul Patriarhilor Rasariteni, tinut la Constantinopol in 1753, sub
conducerea Patriarhului Colivad Chiril, si indrumarea spirituala a
Sfantului Auxentiu, Noul Facator de Minuni (care a avut vedenie
dumnezeiasca in aceasta privinta), decide sa primeasca pe toti ereticii
prin Sfantul Botez.



Iconomia este temporara.Rolul iconomiei este de a aduce la acrivie. Canonul 7 de
la Sinodul II este iconomic. Biserica nu poate refuza botezul celor care il vor,
indiferent de la ce confesiune ar veni. Minimalismul dogmatic (combatut in mod
explicit de Sfantul Maxim Marturisitorul) din care face parte si ,teoria
baptismala” relativista, prin care se afirma faptul ca daca intr-o erezie este
botezat cineva in numele Sfintei Treimi botezul sau ar fi valabil, deci respectivul
ar fi membru al Bisericii este impotriva cugetului patristic. O persoana nu poate fi
si in Biserica si inafara Ei in acelas timp. Botezul nu este un act magic cu efecte
magice, deci simplul ritual al Botezului nu are efect haric daca nu este facut de un
membru al Bisericii Drept Credincioase cu marturisirea credintei ortodoxe si
lepadarea ereziei (daca este cazul).

Sfantul Nicodim Aghioritul ne spune ca acei eretici au fost primiti prin Mirungere
datorita unor probleme politice, pentru a nu se pierde popoare intregi, au
iconomisit asa.Atunci primirea lor asa a fost valida, dar acum nu mai exista acele
motive, majortiatea celor care trec prin mirungere cred ca botezul lor era valabil
si au o gandire sincretist ecumenista, neintelegand Ortodoxia.
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