Cateva teme de meditatie pentru
conferintele monahului Sava

De la unii adepti ai grupului monahului Sava ne-a parvenit informatia ca acesta va
sustine cateva conferinte in viitorul apropiat. Informatia este tinuta secret, asa
cum ne-au obisnuit deja membrii grupului, ea ajungand la noi mai mult dintr-o
eroare de comunicare a celor care organizeaza evenimentul. Dintr-o informatie de
ultima ora aflam ca despre una dintre aceste conferinte, care se va desfasura la
Iasi, au fost informati cei ce frecventeaza schitul Radeni, din judetul Neamt, cu
ocazia slujbei Intrarii Maicii Domnului In Biserica.

Profit de ocazie pentru a-i adresa public monahului Sava, care doreste sa tina in
tara omilii pe aceleasi teme despre care membrii gruparii discuta de un an de zile
de dimineata pana seara, cateva intrebari referitoare la diferentele de viziune cu
privire la pozitionarea fata de cei ce inca nu au intrerupt pomenirea. Primele trei
intrebari au fost formulate pentru prima data la finalul articolului in care vorbeam
despre modul in care unii dintre adeptii gruparii au incercat sa obtina fidelizarea
preotilor de la Radeni fata de deciziile adunarii schismatice de la Mestecanis. Le
reiau si pentru ca pana acum ele nu au primit niciun raspuns teologic vrednic de a
fi luat in calcul, adaugandu-le doua intrebari izvorate din lectura canonului de
reprimire la Ortodoxie a ereticilor, al Sfantului Atanasie cel Mare, lectura
sugerata insistent de catre Gheronda Gavriil in interviul pe care l-a acordat
portalului Marturisirea Ortodoxa.

Intrucat una dintre conferintele programate ale monahului Sava se refera la
faptul ca Biserica nu poate iesi din cadrul stabilit de Sfintele Canoane, cred ca
raspunsurile la urmatoarele intrebari ar trebui sa se integreze organic intr-o
astfel de tema:

1. Daca ar fi adevarat ca, prin aplicarea corectitudinii teologice, noi,
semnatarii Rezolutiei din ianuarie, i-am fi readus in comuniune cu
ecumenistii pe credinciosi, asa cum afirma autorii scrisorii de santaj la
adresa preotilor de la Radeni, la unison cu toti ,panditii” grupului
schismatic respectiv, pe baza interpretarii necanonice a teoriei vaselor
comunicante (aceea potrivit careia un episcop il pomeneste pe altul, care
il pomeneste pe Bartolomeu, care il pomeneste pe papa, care il pomeneste
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pe satan, de unde rezulta, dupa aceasta logica, concluzia absurda ca de la
Atenagora incoace toti am fi participat la liturghii satanice, deoarece
patriarhii ecumenici de dupa ridicarea necanonica a anatemelor i-au
pomenit pe papi, care il pomenesc pe satan, iar patriarhii nationali i-au
pomenit pe cei ecumenici), cum se face ca aceasta teorie a lor,
articulata la adunarea schismatica de la Roman, potrivit careia toti
cei ce nu au intrerupt pomenirea sunt eretici, nu a fost niciodata
consemnata in vreun canon al Sfintei Biserici Ortodoxe, iar la
Sfintele Sinoade Ecumenice nu au fost niciodata condamnati
preotii si popoarele care au fost in comuniune cu ereticii
necondamnati pana la sinoadele respective, Sfintii Parinti
limitandu-se la a-i repune in slujire pe preotii care au intrerupt
pomenirea ereticilor si au fost caterisiti din acest motiv si a-i
condamna si caterisi numai pe incepatorii si propovaduitorii
ereziei, statornicind celorlalti, preoti si popor, hotar de acum
inainte, nu de acum inapoi, interzicandu-le comuniunea cu cei
condamnati ca eretici si scosi din trupul Bisericii din momentul
condamnarii lor ca eretici?

. Daca Sfintii Parinti ai Sinoadelor Ecumenice au invalidat deciziile
schismatice de la adunarea din Roman prin faptul ca nu i-au numit eretici
si nu i-au condamnat la sinoade ca eretici pe toti preotii si mirenii ce au
ramas in comuniune cu ereziarhii pana la momentul sinodului ecumenic,
de cele mai multe ori de frica sau nestiinta si delasare, fara a deveni ei
insisi propovaduitori deschisi ai ereziei, chiar daca Parintii au aratat,
cum aratam si sustinem tare si noi, ca aceia au gresit neluand
atitudine fata de erezia respectiva si ca au nevoie de pocainta
pentru slabiciunea lor, dar nu pentru erezie (canonul Sfantului Atanasie
1i pastreaza in slujirea preoteasca pe acei preoti care nu au propovaduit
deschis erezia, reprimindu-i ca laici doar pe aceia care au fost eretici in
cuget) ce denumire le dau adeptii , acriviei” celor care nu sunt nici
propovaduitori ai ereziei, nici semnatari ai ei, nici nepomenitori si
care alcatuiesc majoritatea poporului?

. Daca toti preotii care il pomenesc pe ierarh din alte motive decat
convingerea eretica (de cele mai multe ori din frica) si toti credinciosii
care ii frecventeaza ar fi eretici, asa cum afirma doctrina gruparii de la
Roman-Satmar-Mestecanis, de ce in Epistola 40 Cdtre fiul Navcratie,
Sfantul Teodor Studitul il numeste ,preot ortodox” pe cel care pomeneste



ierarhul de frica, chiar daca recomanda neparticiparea la impreuna-
slujirea cu el, ci doar cantarea de psalmi si binecuvantarea mesei, iar in
Epistola 49 Cdtre fiul Navcratie il numeste ,ortodox” pe episcopul care nu
a participat la sinod, il denumeste ,adunatura mincinoasa”, chiar dar
acela il pomeneste pe mitropolitul sau, care a fost la sinod si este eretic?

4. Daca Sfantul Atanasie cel Mare opereaza in canonul al doilea de reprimire
la Ortodoxie a ereticilor, aprobat de catre sinodul local din 362, distinctia
clara intre cei ce au acceptat erezia prin: 1. impreuna-slujirea cu ereticii;
2. marturisirea aceleiasi credinte ca a lor; 3. apararea ereziei si 4.
convingerea si a altora sa devina eretici si cei ce ,nu s-au facut partasi
eresului chiar (din convingere), ci cu fatarie, si pentru iconomie”
(dupa cum afirma talcuirea din Pidalion a canonului), de ce gruparea
Sava-Staicu-Radeni a refuzat sa semneze Rezolutia din Ianuarie, care
opereaza exact aceeasi distinctie canonica, pe care teologi de marca din
Grecia, precum parintele Theodoros Zisis, sau duhovnici de renume,
precum duhovnicul Sfantului Paisie Aghioritul, parintele Maximos
Karavas, si-au insusit-o public si au considerat-o deplin ortodoxa?

5. Daca talcuirea din Pidalion la canonul Sfantului Atanasie foloseste
expresia ,nu s-au facut partasi eresului chiar (din convingere), ci cu
fatarie, si pentru iconomie” pentru a-i defini pe cei care nu au intrerupt
pomenirea ierarhului, dar nici nu au acceptat in constiinta lor erezia si nu
au marturisit-o, inseamna ca Pidalionul sustine o ,a treia cale”, asa cum
am fost noi acuzati si ca autorii sai sunt criptoeretici, sau Inseamna ca
Sfintii Parinti au apreciat corect realitatea canonica creata in timpul
raspandirii unei erezii, acordandu-le iertarea celor care din alte motive
decat convingerea eretica au acceptat comuniunea cu ereticii (si inca
eretici condamnati) si pastrarea rangului preotesc in care se aflau, pe
care si l-au pierdut doar cei ce au propovaduit si au crezut in invataturile
eretice?

In opinia mea, raspunsul teologic onest la aceste Intrebari arata cat de ,corecta”
este pozitia ,acrivista” a gruparii Sava-Staicu-Radeni in raport cu Sfintii Parinti,
asupra carora adeptii acestei grupari considera ca au un fel de monopol. Consider
ca monahul Sava Lavriotul, ca unul care i-a condus pe drumul izolarii de intreaga
Biserica, le datoreaza adeptilor sai un raspuns teologic serios la aceste intrebari.
Nu trebuie sa ne raspunda noua neaparat, noi stim deja raspunsul la ele.
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Sa stam bine, sa stam cu frica, sa luam aminte!
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