Celor care spun ca nu este inca

A

momentul intreruperii pomenirii:

Marturisiti macar public ca
respingeti ecumenismul si
minciunosinodul din Creta!

Au trecut doi ani de la minciunosinodul din Creta si lucrurile par a fi intrat intr-un
fel de “normalitate” in Biserica Ortodoxa Romana, dupa ce Patriarhia a emis o
brosura in care i-a asigurat pe preoti si pe credinciosi ca totul a fost in regula in
Creta, ca nu s-a tradat Ortodoxia, ci a fost reafirmata cu tarie etc. De asemenea,
pentru a le lua romanilor mintea de la documentele eretice semnate in 2016,
ierarhia bisericeasca s-a lansat in cateva actiuni de fidelizare a celor pe care i
pastoreste.

La capatul unor confruntari doctrinare destul de intense, intre toate punctele de
vedere legate de modul in care trebuie sa se duca lupta antiecumenista s-a
cristalizat o pozitie echilibrata, sustinuta de preotii, teologii si credinciosii autori,
respectiv semnatari, ai Rezolutiei din Ianuarie 2018, care evita atat radicalismul,
cat si laxismul in lupta antiecumenista. Cei ce au imbratisat aceasta cale
echilibrata, ramanand in nepomenire, ii incurajeaza pe cei ce inca nu au
ajuns, din diverse motive, altele decat convingerile ecumeniste
(nesiguranta, frica, dezinformare, ezitare etc.), la stadiul de a intrerupe
pomenirea sa isi faca marturisirea de credinta in masura in care o pot
face in acest moment al luptei, constienti ca scopul acestui demers este
determinarea ierarhiei sa ia o atitudine ortodoxa fata de ecumenism, nu neaparat
crearea unei natiuni de nepomenitori, cum bine s-a exprimat un parinte
nepomenitor, pentru care am un respect deosebit, chiar daca nu ii impartasesc in
multe puncte strategia de lupta antiecumenista.

Din toate motivele enuntate mai sus, a venit momentul ca lupta contra
ecumenismului sa fie reorientata spre telul sau initial: convingerea ierarhilor
romani sa revina la Ortodoxie, prin reevaluarea si respingerea sinodului
din Creta si prin pasi concreti pentru iesirea BOR din CMB. Este necesar ca
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marturisitorii nepomenitori sa abandoneze discursurile identitare si sa revenim cu
totii la problema de fond: ecumenismul.

Tema acestui articol mi-a fost inspirata de campania de informare a catorva frati
care au inteles care trebuie sa fie imperativul luptei in acest moment: trezirea
constiintei celor ce nu au intrerupt inca pomenirea si care trebuie sa ia si ei o
pozitie fatd de erezia prezenta in Biserica, ecumenismul. In aceastd adevarata
calatorie misionara pe care au facut-o prin toata tara, s-au confruntat cu
insistenta cu cateva idei care le-au fost si le sunt piatra de poticnire unor preoti,
monahi si credinciosi, preocupati de erezia grava semnata in Creta, dar
neconvinsi de necesitatea sau oportunitatea intreruperii pomenirii.

Una dintre cele mai recurente teme a fost aceea a lui “nu este momentul acum”.
Multi preoti spun ca, intr-adevar, la Creta s-a tradat credinta, dar nu este
momentul acum pentru intreruperea pomenirii. In aceastd afirmatie sunt
incurajati si de tulburarile produse intre cei care au intrerupt pomenirea si care
in ultima perioada s-au pozitionat diferit unii fata de altii, dand posibilitatea
Patriarhiei, prin oamenii sai infiltrati (altii decat cei ce au provocat disensiunile in
randul nepomenitorilor) sa 1i inspaimante pe preoti cu perspectiva caderii in
schisma, in cazul intreruperii pomenirii. (Marturisitorii care umbla prin tara sa
trezeasca constiintele impotriva ereziei cretane au relatat ca la Manastirea
Pangarati din Neamt au auzit una dintre cele mai halucinante afirmatii ale unuia
dintre conducatorii manastirii, care le-a spus ca prefera sa fie... inselat de
Biserica, decat sa iasa in afara ei prin nepomenire, o viziune despre Biserica ce
aduce aminte mai mult de cererile de iertare ale papei loan Paul al II-lea fata de
cei carora papismul le-ar fi gresit in timpul celui de-al doilea razboi mondial decat
de invatatura ortodoxa, care spune ca Biserica este infailibila, deoarece Capul ei
este Hristos, si conducatorul ei prin istorie este Sfantul Duh, motiv pentru care nu
poate gresi si, cu atat mai mult, insela pe cineva!!!)

Nu voi intra in argumentarea necesitatii intreruperii pomenirii, nici in cea a
faptului ca intreruperea pomenirii nu este schisma, ci este cea mai eficienta arma
de lupta contra ereziei si schismei. Am facut aceste demonstratii in anii trecuti,
iar argumentarea ca nepomenirea nu este schisma a facut-o cat se poate de bine
si parintele profesor Teodor Zisis, intr-o carte tradusa in limba romana anul
acesta.

Voi face insa o referire la o convorbire pe care am avut-o cu mitropolitul Moldovei
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si Bucovinei, Inaltpreasfintitul Teofan, in august 2016. La cateva zile dupa
aparitia scrisorii preotilor si credinciosilor, prin care ceream mitropolitului
Moldovei sa isi retraga semnatura de pe documentele din Creta si sa faca
demersuri pentru condamnarea ecumenismului si iesirea BOR din CMB (nu si
intreruperea comuniunii cu ceilalti membri ai sinodului sau cu celelalte Biserici,
asa cum cer acum “acrivistii” ultraradicali), am fost invitati la o intalnire la Iasi cu
ierarhul. Am participat eu si inca doi mireni, unul dintre ei cosemnatar al
scrisorii. Cu acea ocazie, incercand sa ne convinga sa “luptam din interiorul
Bisericii” si “sa nu iesim din Biserica” prin intreruperea pomenirii, inaltul ierarh
moldav ne-a spus, citez din memorie: “Scrieti articole, carti, faceti conferinte,
emisiuni, aratati lumii care sunt greselile din Creta, dar nu intrerupeti
pomenirea!”.

Din aceste cuvinte se desprind doua aspecte esentiale:

1. Singurul lucru care ii misca si ii ingrijoreaza pe ierarhii romani este
nepomenirea lor la sfintele slujbe;

2. Ierarhii par a nu avea nimic impotriva marturisirii publice contra
sinodului din Creta, atat timp cat nu este insotit de nepomenire.

Daca prima constatare este sigura, cea de-a doua este relativa, mai ales dupa
intreruperea pomenirii de catre foarte multi preoti din tara.

Si atunci, intrebarea se pune: Daca nu este acum momentul intreruperii pomenirii
ierarhului, ce ii impiedica pe preotii care se opun sinodului mincinos din
Creta sa faca marturisirea publica impotriva acestuia chiar daca nu au
intrerupt pomenirea, sa spuna credinciosilor public ca sinodul a fost
talharesc, sa spuna ca ecumenismul este erezia tuturor ereziilor, sa tina
conferinte, sa adreseze scrisori ierarhilor, in care sa ii roage sa
revizuiasca decizia de adoptare a deciziilor din Creta, fara a-i ameninta cu
intreruperea pomenirii?

in conditiile in care ingrijorarea celor care spun ca nu este momentul acum
pentru intreruperea pomenirii este motivata doar de frica de o posibila cadere in
schisma, nu de frica de repercusiunile pe care le poate avea marturisirea dreptei
credinte, nu ar trebui sa existe niciun motiv pentru a amana marturisirea publica
a dreptei credinte impotriva ecumenismului, chiar si fara intreruperea pomenirii.

Preotul care isi asuma marturisirea publica fara a intrerupe pomenirea isi asuma
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aceleasi riscuri ca si cel ce a intrerupt pomenirea deja, deoarece poate fi destituit
din slujirea preoteasca pentru contrazicerea publica a pozitiei oficiale a Bisericii,
conform art. 39 RACDIJBOR, in conditiile in care ierarhii ar dori sa procedeze la o
atitudine dictatoriala in BOR contra adevarului de credinta, ceea ce ar avea
consecinte catastrofale pentru imaginea lor publica.

Preotul care amana marturisirea dreptei credinte de frica aplicarii acelui articol
din RACDIJBOR trebuie ajutat sa inteleaga ca misiunea preoteasca inseamna si
asumarea unor riscuri, iar destituirea sa din slujirea clericala pentru ca a spus
adevarul in biserica ar fi si mai necanonica si mai agravanta pentru ierarhii
romani decat caterisirea preotilor nepomenitori, impotriva carora au putut
manipula argumentul comiterii schismei, printr-o falsa interpretare a canoanelor.
Ce ar putea spune insa in apararea lor pentru ca au caterisit un preot care i
pomeneste, dar afirma adevarul de credinta impotriva minciunii ecumeniste? Cat
de nedreapta ar parea decizia lor si ce consecinte ar avea pentru constiinta celor
ce ar vedea asa ceva? Din acest motiv, cred ca ar fi putin ierarhi care ar
indrazni sa pedepseasca un preot preot care marturiseste impotriva
ecumenismului fara a fi intrerupt pomenirea.

Protopopiatele fac aproape saptamanal intalniri cu preotii. Este o ocazie
extraordinara pentru ca preotii sa transforme discutiile sterile despre numarul de
lumanari vandute si despre contributiile la catedrala mantuirii neamului in
dezbateri serioase si persistente pe tema sinodului din Creta, in care preotii sa le
ceara protopopilor sa le spuna adevarul despre Creta si sa le prezinte ingrijorarile
inaintea ierarhilor. Acelasi lucru il pot face ieromonahii in sinaxele monahale,
care se fac destul de frecvent.

Cercurile pastorale pot fi de asemenea un prilej foarte bun de discutie intre preoti
pe tema sinodului din Creta, ale carui hotarari trebuie dezbatute cu seriozitate, pe
bazele teologice, nu propagandistice. Predicile sunt un excelent mod de a
comunica poporului ca sinodul din Creta este gresit si ca ei, preotii, se
desolidarizeaza de deciziile luate de ierarhii lor pe aceasta tema.

In 2016, multi dintre membrii societatii civile crestine, teologi, intelectuali, care
nu au agreat intreruperea pomenirii au afirmat ca lupta contra ecumenismului si
a sinodului din Creta trebuie dusa “din interiorul Bisericii” (desi nepomenirea,
facuta asa cum trebuie, nu scoate pe nimeni din Biserica, conform canonului 15 I-
IT). Din pacate, dupa cateva memorii si scrisori deschise, acea lupta s-a atenuat.



Pentru ca sa 1i convinga pe ierarhi sa se razgandeasca in privinta Cretei, lupta
trebuie dusa constant, cu sau fara intreruperea pomenirii.

In consecintd, cei ce se opun sinodului din Creta, dar nu pot sau nu vor sa
intrerupa inca pomenirea, pot sa isi faca marturisirea publica a dezacordului
fata de ecumenism, in asa fel incat poporul sa fie informat corect cu privire la
ce s-a intamplat la sinodul mincinos de la Colimbari si la pericolul ecumenismului
pentru mantuire. Este un pas foarte important in angrenarea in lupta pentru
pastrarea dreptei credinte. Daca toti preotii ortodocsi romani ar face presiuni in
acest fel asupra ierarhilor, acestia ar fi obligati sa revizuiasca decizia de
acceptare a sinodului, macar si de frica faptului ca marturisitorii inca pomenitori
de astazi ar putea deveni marturisitorii nepomenitori de maine.

Asa cum iIntreruperea pomenirii este o datorie morala a oricarui preot care il aude
pe episcopul sau predicand o erezie (nu si o obligatie juridico-canonica, potrivit
canonului 15 I-II, decat dupa condamnarea ierarhului de catre sinod ca eretic si
scoaterea sa in afara Bisericii, conform canonului 3 de la sinodul al III-lea
ecumenic), marturisirea publica a dreptei credinte, chiar daca nu este
insotita imediat de intreruperea pomenirii, este o datorie a oricarui preot
si a oricarui credincios in fata ereziei. Cand erezia este prezenta in toata
Biserica Ortodoxa, nu doar in cea din Romania, de aproape o suta de ani, cum
poate un preot ramane nepasator la aceasta, fara a lua nicio masura de protejare
a turmei, amagindu-se cu ideea ca nu este atat de grav, “ca nu s-a schimbat
nimic”, ca “nu s-a ajuns la potir”, ca nu isi poate lasa copii pe drumuri etc.? Este
adevarat ca “nu este momentul acum” pentru intreruperea pomenirii, pentru ca
momentul era in urma cu zeci de ani, de pe vremea cand o intrerupea Sfantul
Paisie Aghioritul, cand ecumenismul nu isi facuse generatii de preoti si arhierei
fideli si nu schimbase mintea credinciosilor ortodocsi in asa fel incat sa accepte
ideologia sa fara prea mare opozitie.

Ca unul dintre cei ce au ramas pe calea echilibrata a marturisirii prin nepomenire
a dreptei credinte contra ecumenismului, evitand, cu ajutorul lui Dumnezeu,
caderea in vreo latura schismatica, cred ca sunt in asentimentul celorlalti
marturisitori nepomenitori echilibrati cand afirm deschiderea noastra fata de
colaborarea cu toti preotii si credinciosii Bisericii noastre pe diverse proiecte care
sa conduca la convingerea ierarhilor nostri sa se comporte ca niste parinti ai
poporului dreptcredincios si sa ia masurile ce se impun pentru readucerea pacii si
dreptei credinte in toata Biserica (scrisori deschise, conferinte, studii, carti,



campanii de informare, emisiuni radio-tv etc.). Ramanem in nepomenire si
continuam lupta ca nepomenitori, deoarece aceasta este arma cea mai eficienta
de lupta contra ereziei, dar suntem gata sa ii sprijinim cum putem (chiar si cu o
simpla incurajare de a incepe lupta) pe toti cei ce doresc sa marturiseasca public
dreapta credinta impotriva ecumenismului si care vor sa faca acest lucru fara a
intrerupe inca pomenirea. Cei ce doresc sa o faca pe cont propriu, fara implicarea
noastra, pot sa o faca linistit, dar sa o faca de asa maniera incat ecourile ei sa fie
la fel de puternice pe cat au fost cele ale intreruperii pomenirii. Numai asa
marturisirea lor va fi auzita de ierarhii ecumenisti.

A spune ca nu este momentul intreruperii pomenirii acum si a nu mai face nimic
din acest motiv pentru marturisirea credintei este o forma de partasie la erezie,
care il face vinovat inaintea lui Dumnezeu pe crestinul sau preotul care raman
indiferenti pentru indiferenta sau lasitatea lor.

Preotii si credinciosii care doresc sa intrerupa pomenirea trebuie, la randul lor, sa
fie foarte atenti si sa procedeze corect, pentru a nu cadea in latura schismatica in
care au cazut unii dintre nepomenitori. Pomenirea trebuie intrerupta pentru
apararea dreptei credinte, nu pentru orgolii personale sau dorinta de rafuiala cu
arhiereii sau de afirmare publica. Chiar daca unii au deraiat de la exigentele
canonului care reglementeaza pana unde trebuie mers in aceasta lupta,
altii au ramas in interiorul granitelor acestui canon, aratand ca se poate
intrerupe pomenirea fara pericol si ca aceasta continua sa fie, cel putin
fata de ierarhii romani, cea mai eficienta metoda de a-i determina sa
asculte glasul poporului credincios.

Disensiunile interne dintre nepomenitori au ajutat la cristalizarea pozitiilor
fiecaruia, fiind o amara, dar utila pedagogie pentru toti cei implicati, in conditiile
in care in Biserica noastra romaneasca intreruperea pomenirii este o actiune de
pionierat, ea nemaifiind facuta niciodata in istorie. Odata lamurite lucrurile si
invatate lectiile pe care greselile facute ni le-au predat, lupta continua cu cei
ramasi. Acestei lupte se cuvine sa se adauge toti credinciosii Bisericii, dupa
puterea si masura fiecaruia, care doresc ca Ortodoxia sa triumfe impotriva
ereziei.



