De ce greco-catolicii nu sunt
Biserica, ci pseudobiserica

Presupunand ca printre cititorii acestui portal ortodox se afla si unii
nefamiliarizati cu termenii teologici, ne propunem sa explicam mai intai care este
semnificatia termenului “eretic”, urmand apoi sa facem o scurta si sintetica
incursiune in istoria Bisericii, pentru a intelege corect care este semnificatia
constructului greco-catolic si, mai cu seama, de ce invatatura acestei
pseudobiserici este una eretica si, in consecinta, de ce slujirea ortodocsilor cu
acestia este interzisa.

Erezia

Prin cuvantul “erezie” se intelege o abatere de la invatatuta de credinta a
Bisericii, de la dogmele acesteia, o eroare, o ratacire, o strambare a Adevarului
revelat, iar dupa Avva Agathon “este despartire de Dumnezeu”[1].

Intemeierea Sfintei Biserici

Sfanta Biserica, despre care Crezul sau Simbolul de credinta afirma ca pe langa
sfintenie mai are insusirea de a fi unica, soborniceasca si apostoleasca, a fost
intemeiata de Mantuitorul Iisus Hristos in chip tainic prin Jerfa mantuitoare si
rascumparatoare de pe Sfanta Cruce, iar in chip vazut in ziua Cincizecimii, prin
trimiterea Duhului Sfant asupra Sfintilor Apostoli. Domnul Hristos a intemeiat o
singura Biserica, o data si pentru totdeauna. Nu sunt mai multe biserici, ci numai
una, a carei invatatura a fost raspandita in intreaga lume de Sfintii Apostoli si
urmasii acestora, episcopii, preotii si diaconii.
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Schisma cea mare

Dupa un mileniu de existenta, Sfanta Biserica a suferit la 1054 o grea incercare
prin ruperea din trupul ei a partii apusene, grupata in jurul episcopului Romei,
numit si papa. Prin aceasta rupere, Apusul crestin s-a despartit pentru totdeauna
de Trupul lui Hristos, Sfanta Biserica, nereusind nici pana astazi sa revina la locul
de unde a plecat.

Din acel moment, 1054, tot tezaurul dogmatic, canonic si liturgic al Bisericii a fost
pastrat si transmis mai departe in chip nestirbit, prin succesiune apostolica, de
catre Rasaritul crestin, numit de acum Biserica Ortodoxa, care invata Dreapta
Credinta si este continuatoarea de drept si de facto a Sfintei Biserici intemeiate
de Hristos la Rusalii in Ierusalim, deoarece a ramas fidela Domnului Sau precum
si hotarilor sinoadelor ecumenice si invataturilor Sfintilor Parinti. Apusul s-a
numit de atunci inainte “Biserica Romano-Catolica”, uzurpand numele de
“romano-catolica”, care in mod firesc ar trebui atribuit doar Bisericii Ortodoxe,
deoarece aceasta este romana, adica este de traditie bizantina (bizantinii se
numeau “romei”, adica romani, fiind romanitatea rasariteana), si este catolica,
adica este universald, avand deplinatatea revelatiei Adevarului mantuitor si a
harului lucrator pentru mantuire, pe cand constructul rezultat in Apus prin
Schisma din 1054 se cuvine sa se numeasca cel mult “adunarea papistasa”,
intrucat nu are niciun semn real al bisericitatii tocmai pentru ca este axata in
jurul unui om, papa roman, nefiind ancorata in Persoana divino-umana a
Mantuitorului Hristos. “Biserica Romano-Catolica” a continuat pe linia ereziilor,
suferind, la randul ei, mari sciziuni ca urmare a Reformei protestante din sec al
XVI-lea, din aceasta nascandu-se asa-zisele “Biserici protestante”, luteranismul,
calvinismul si , Biserica” Anglicana.

In esentd, pe langa cauze de naturd politicd au fost si doud cauze principale
religioase care au dus la acesta ruptura sau despartire, cunoscuta cu numele de
Schisma cea mare: introducerea in Apus in Simbolul de Credinta a adaosului
eretic ,Filioque” si, mai ales, primatul papal, prin care papa, episcopul Romei,
dorea sa-si impuna dominatia si suprematia asupra intregii Biserici.

Vita de vie si Copacul Hristos



Sfintii Parinti ai Bisericii, pornind de la Pilda Vitei de vie, in care Mantuitorul
spune: "Eu sunt vita, voi sunteti mladitele. Cel ce ramane intru Mine si Eu in el,
acela aduce roada multa, caci fara Mine nu puteti face nimic. Daca cineva nu
ramane in Mine se arunca afara ca mladita si se usuca; si le aduna si le arunca in
foc si ard”, (Ioan, 15,5-6), au asemanat Biserica si cu un copac, care il reprezinta
pe Hristos. Cand din acest copac s-a rupt ramura crestina a Apusului, aceasta
ramura a cazut jos si s-a uscat, nemaiviind prin sine isasi, asa cum se intampla cu
orice ramura care se rupe dintr-un copac obisnuit. Consecinta acestei rupturi
fiind aceea ca apusenii au pierdut harul si Sfintele Taine, atat din cauza ruperii de
Copacul Hristos, cat si pentru faptul ca dupa aceea a generat noi si noi erezii, din
aceste motive ei nu numai ca nu sunt Biserica, ci se situeaza chiar in afara
Bisericii lui Hristos.

Dezbinarea Bisericii ortodoxe din Transilvania si intemeierea pseudobisericii
greco-catolice

In tara noastra, crestinismul a fost adus de Sfantul Apostol Andrei, dupa unele
izvoare chiar si de Sfantul Apostol Filip, deci avem un crestinism de origini
apostolice. Biserica romanilor si straromanilor nu a acceptat ereziile papale, ci a
ramas fidela Sfintei Traditii Apostolice, pastrand comuniunea cu Sfanta Biserica
Ortodoxa a Rasaritului, adica cu toate Bisericile Ortodoxe Autocefale, “drept
invatand cuvantul adevarului”.

La sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea, asupra Bisericii
ortodoxe romanesti din Transilvania s-a declansat o puternica presiune, insotita
de aspre prigoane, prin convertirea fortata la catolicism a romanilor ortodocsi,
actiune prin care se urmarea deznationalizarea romanilor, maghiarizarea lor si
sporirea influentei catolicilor in Principat, influenta detinuta de aproape un veac
si jumatate de calvini, desi romanii ortodocsi erau majoritari in aceasta provincie,
insa acestia erau tratati doar ca ,tolerati”.

Dupa secole de impilare prin masuri economice si sociale draconice, clerului
roman ortodox transilvanean i s-a propus de catre noua oranduire habsburgica



catolica conditii mai bune de trai, mai exact dobandirea tuturor privilegiilor de
care se bucurau clericii catolici, una din cele patru religii recepte recunoscute in
Transilvania alaturi de calvini, luterani si unitarieni, in schimbul acceptarii unirii
religioase cu Biserica Romei, cazuta in erezie si schisma din 1054.

Pentru a se bucura de acele privilegii, preotii ortodocsi trebuia sa accepte cele
patru puncte “florentine”, formulate la sinodul de la Ferara-Florenta din 1439,
care nu sunt doar patru puncte deosebitoare intre ortodocsi si papistasi, ci, in
fapt, sunt patru mari erezii:

1. Papa este capul intregii Biserici;

2. Sfanta Impartasanie se poate face si cu paine nedospita (azima);
3. Duhul Sfant purcede si de la Tatal si de la Fiul (filioque);

4. In afara de rai si iad mai exista un loc curatitor numit purgator[2].

Aceasta unire se va realiza in 1701, in timpul mitropolitului Athanasie Anghel,
care se va lepada de Sfanta Ortodoxie, de arhieria sa primita de la mitropolitul
Teodosie al Tarii Romanesti, de protectorul sau, Sfantul Mucenic Constantin
Brancoveanu, care ii asigura importante venuturi in bani precum si mosia
Merisani din Judetul Arges, acceptand sa fie “hirotonit” la 24 martie 1701 la
Viena ca preot, iar a doua zi ca episcop, semnand si o declaratie umilitoare in 16
puncte, considerata de Nicolae Iorga drept “cel mai injositor act public savarsit
pana atunci de vreun vladica romanesc”. Prin instalarea lui in fruntea acestei noi
structuri bisericesti, vechea Mitropolie ortodoxa romaneasca a Transilvaniei isi
inceta existenta, locul ei fiind luat de o episcopie unita.

Asa a luat fiinta asa-numita Biserica Greco-Catolica sau Biserica Romana Unita
cu Roma din Transilvania.

Intrucét acesta structura eclesiastica nu a fost intemeiata de Mantuitorul Iisus
Hristos, fiind o constructie artificiala, creata ca urmare a presiunilor politice si
militare exercitate de imparatul Leopold I, a propagandei misionarilor iezuiti
trimisi de Vatican, a dezbinarii romanilor ortodocsi si a tradarii si lepadarii de
adevarata Biserica a mitropolitului Athanasie Anghel[3], nu i se poate atribui
statutul de Biserica, ci de pseudobiserica. Biserica lui Hristos propovaduieste
dreapta credinta, pe cand aceasta pseudobiserica propovaduieste ereziile papei
de la Roma. Or, ereziile nu au fost considerate niciodata de Sfintii Parinti
Biserica, ci doar ceea ce sunt: abateri de la dreapta credinta, rataciri.



Cine nu tine cont de aceste adevaruri istorice precum si de jertfa martirilor
transilvaneni, care s-au opus uniatiei, recunoscandu-i pe acesti eretici ca Biserica
si savarsind slujbe in comun cu acestiea, incalca flagrant Sfintele Canoane si
batjocoreste pe Insusi Hristos, adevaratul cap al Bisericii.

Redam aici Canoanele 45 si 46 apostolice, cu explicatia canonistului roman
Arhidiacon prof. dr Ioan N. Floca, pentru a intelege corect gravitatea slujirii
impreuna cu ereticii.

Canonul 45: “Episcopul sau prezbiterul sau diaconul, daca numai s-a rugat
impreund cu ereticii sd se afuriseascd; iar dacd le-a permis acestora sd
savdrseasca ceva ca clerici (sa savdrseasca cele sfinte), sa se cateriseasca”.

Profesorul sibian Ioan N. Floca arata ca deoarece ereticii sunt afurisiti, adica
excomunicati din Biserica, se interzice membrilor Bisericii sa se roage cu acestia,
si este de-a dreptul o infractiune de gravitatea crimei slujirea celor sfinte cu
clericii eretici, invederand faptul ca aceasta este un act de tradare a Bisericii si
trebuie sanctionat ca atare[4].

Canonul 46: “Poruncim sa se cateriseasca episcopul sau prezbiterul care a
primit (ca valid) botezul ori jertfa (euharistia) ereticilor. Caci ce fel de
impdrtdsire (intelegere) are Hristos cu Veliar? Sau ce parte are credinciosul cu
necredinciosul?”.

In partea a doua a comentariului la acest canon, canonistul arhid. Ioan N. Floca
arata cum ca ereticii au pierdut succesiunea apostolica, deci si continuitatea
preotiei, tainele lor nu sunt valide, ei insisi nemaifacand parte din Biserica, iar
clerul care le va socoti totusi valide, este supus caterisirii.

Un astfel de caz de incalcare flagranta a Sfintelor Canoane s-a intamplat recent,
cu ocazia binecuvantarii de catre patriarhul Daniel impreuna cu clerici greco-
catolici a Monumentului ridicat in cinstea eroilor si fauritorilor Marii Unirii de la
Alba-lIulia , dar au fost si altele in trecut. Bunaoara, mitropolitul Nicolae Corneanu
al Banatului s-a impartasit la greco-catolici[5], dupa aceea declarand public[6]
(min. 4.09-4.20) ca nu-i pare rau de acest gest, iar episcopul Sofronie Drincec al
Oradiei a savarsit slujba de sfintire a Aghiasmei Mari cu pseudoepiscopul greco-
catolic Virgil Bercea[7].
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Din presa vremii aflam ca Mitropolitul Bartolomeu al Clujului a afirmat ca va
cere in sinod caterisirea celor doi, dar mai cu seama a episcopului
Sofronie, care se afla in jurisdictia Inaltpreasfintiei Sale. Astfel, unul dintre
ziarele centrale au scris la acea vreme: ,Mitropolitul Banatului este acuzat de IPS
Bartolomeu ca s-a impartasit in timpul unei slujbe greco-catolice, in timp ce PS
Sofronie a slujit sfintirea Agheasmei Mari, de Boboteaza, impreuna cu episcopul
greco-catolic de Oradea. «Este adevarat ca am cerut caterisirea Mitropolitului
Corneanu si retragerea Episcopului Sofronie. Motivele si le-au creat singuri. Ei nu
sunt pedepsiti de noi, ci s-au autopedepsit. Prin ce a facut Mitropolitul Corneanu
s-a exclus singur din comunitatea bisericeasca, a Bisericii Ortodoxe Romane si a
Bisericii Ortodoxe Universale», a spus IPS Bartolomeu”.

Paradoxul acestei situatii consta in faptul ca Preasfintitul Sofronie, cel care
trebuia caterisit in 2008 pentru incalcarea grava a Sfintelor Canoane, recidivand
de mai mult ori de atunci si pana astazi, m-a izgonit pe mine de la parohia si
altarul unde slujeam pentru ca, in esenta, am luptat pentru respectarea Sfintelor
Canoane si pentru stoparea si inlaturarea unor astfel de practici necanonice din
Biserica Ortodoxa, precum si pentru faptul ca nu accept casatoriile mixte si
recunoasterea ereticilor ca Biserica. Cum ar putea fi valide caterisirile unor astfel
de ierarhi atata vreme cat prin aceste masuri sunt pedepsiti preotii care apara si
marturisesc adevarul de credinta, cata vreme s-au folosit de pozitia Preasfintiilor
si Inaltpreasfintiilor lor pentru a se razbuna pe cei ce nu acceptad erezia
ecumenismului?

In istoria Bisericii existd numeroase cazuri de preoti care au intrerupt pomenirea
ierarhilor lor pentru ca aceia propovaduiau public o erezie. Este ilustru cazul
Sfantului Grigore Palama, care a fost caterisit pentru intreruperea pomenirii, si-a
continuat slujirea, ignorand acea caterisire mincinoasa, a fost canonizat Sfant al
Bisericii Ortodoxe si are moaste la care se inchina inclusiv persecutorii nostri
ecumenisti.

Spunem toate lucrurile acestea nu din vreun sentiment de mandrie personala sau
ura fata de papistasi, greco-catolici, protestanti sau neoprotestanti, ci din
dragoste fata de ei, dorind sa le impartasim Adevarul ca sa se poata mantui si
acestia. Tocmai de aceea le aratam ca singura modalitate prin care il pot cunoaste
pe Hristos si uni cu acesta este baptisteriul ortodox unde se pot invrednici de
lumina cea adevarata.
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Cititi si:

Patriarhul Daniel a binecuvdntat in comun cu ereticii greco-catolici
Monumentul Unirii de la Alba-Iulia

“Printul Bisericii”, mitropolitul Teofan, incurajat sd participe la implinirea
idealului religios al mozaismului
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