Greco-catolicii si ,autocefalii” din
Ucraina in contextul mai larg al
ecumenismului

Cine sta in spatele asa-zisei autocefalii ucrainene si care este scopul?

Reabilitarea schismaticilor din Ucraina si ridicarea lor la rang de structura
bisericeasca autocefala este un gest cu grave abateri canonice si consecinte
nefaste asupra unitatii lumii ortodoxe printr-o posibila dezbinare de amploare.
Aceste aspecte sunt succint si bine punctate de Patriarhul Chiril al Moscovei intr-
o scrisoare deschisal[l] adresata la cumpana dintre ani (2018/2019) Patriarhului
Ecumenic Bartolomeu. Factorii care au impins mai departe aceasta actiune pana
la oficializarea ei sunt seculari, tin de politica si sfere de influenta, nu de credinta.

Faptul ca interesele ucrainene de a avea o Biserica autocefala tin de politica
(geostrategica, nu nationald) reiese din actiunile intreprinse pana acum de
Epifanie, ,Primatul” ales in fruntea noii grupari bisericesti. Acesta si-a declarat
dispozitia de a pondera atitudinea fata de homosexuali[2] pentru o mai buna
racordare la standardele europene si pentru o detasare de traditionalismul din
Biserica Ortodoxa Rusa. Mai mult, deschiderea si cooperarea cu greco-catolicii
este un fapt mult mai strident, concretizat in asumarea unei foi de parcurs pentru
a adanci relatiile dintre cele doua grupari[3]. Aceste declaratii, precum si intentia
de a adopta calendarul indreptat, sunt o dovada ca scopurile care anima asa-zisa
nevoie de a avea o Biserica ucraineana desprinsa de Rusia sunt politice.

Pentru un profan, asocierea cu ereticii greco-catolici se inscrie firesc pe linia
consolidarii independentei Ucrainei fata de Rusia, dar pentru un credincios, este
de neacceptat. Insa, dincolo de aceste pozitionari de principiu, existd o istorie
veche a uniatilor in aceasta tara, care vadeste un razboi intre civilizatii, intre
trairea ortodoxa (slava) si apostazia Occidentului dornica de asuprire. Din
nefericire, prezentul dovedeste foarte multe similitudini cu trecutul.

Raporturile Patriarhului onorific schismatic Filaret cu greco-catolicii sunt
graitoare, el fiind practic fondatorul Patriarhiei schismatice de Kiev din 1992, ai
carei membri constituie majoritatea noii formatiuni autocefale infiintate. Este de
la sine inteles ca joaca un rol important in imprimarea directiei care trebuie
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urmata. De asemenea, nu trebuie uitat nici faptul ca Epifanie, ,Mitropolitul” ales,
a fost practic impus de Filaret, care se considera inca Patriarh onorific[4] si se
ocupa de guvernarea interna a noii structuri. Daca initial, in perioada comunista,
a fost un opozant fatis al uniatilor, dupa independenta Ucrainei a devenit un
sustinator si colaborator al lor[5]. Dupa unele speculatii, Filaret nu doar ca a
colaborat cu greco-catolicii din Ucraina, ci chiar a devenit un instrument al lor.
Inca de la inceputul anului trecut era remarcat jocul lui duplicitar: ,Nu poate fi
exclus faptul ca misiunea reala si ratiunea existentei (ex, n.n.) Patriarhiei de Kiev
este de a mentine instabilitatea prezenta, care slabeste Biserica Ortodoxa
Ucraineana ce tine de Patriarhia Moscovei si aduce avantaje greco-catolicilor
ucraineni. Unitii sunt interesati sa promoveze alte denominatiuni crestin-ortodoxe
in Ucraina. De exemplu, majoritatea parlamentarilor care au initiat scrisoarea
catre Patriarhul Bartolomeu (de acordare a autocefaliei, n.n.) sunt greco-catolici.
Si chiar unii clerici din Biserica Greco-Catolica Ucraineana dovedesc ca adunarea
tuturor credinciosilor ortodocsi ucraineni sub omoforul Patriarhului Ecumenic
este un prim pas spre aducerea lor sub autoritatea Papei. In plus, situatia dintre
Patriarhiile de Moscova si Constantinopol este incd o chestiune nepldcutad in
contextul relatiilor ruso-turce. Acesta este tocmai obiectivul politicii externe de la
Washington in regiune. Si Casa Albd este, apropo, unul din parteneri cruciali ai
actualei administratii ucrainene”[6].

Deschiderea aceasta spre eretici se explica prin caracterul profitor al
schismaticilor condusi de Filaret, gata de a face orice compromis pentru propriul
lor folos, chiar si prin incalcarea flagranta a canoanelor. Iar ,ocazia” le-a fost
oferita de liderii greco-catolicilor, care urmaresc, asa-zicand, unitatea si
stabilitatea Ucrainei. In primul rand Sviatoslav Sevciuk, conducétorul ,Bisericii”
Greco-Catolice, a declarat ca isi doreste realizarea unui singur Patriarhat Kievean
in unire cu ortodocsii. Cum, dupa impresiile sale, Biserica Ortodoxa Rusa s-a
retras complet din miscarea ecumenica, vizata este noua structura bisericeasca
de curand formata[7]. Dar nu sunt implicati doar actori bisericesti in acest
demers, ci si politici, mana in mana unii cu altii. Acest lucru este vizibil din rolul
decisiv pe care l-a jucat presedintele ucrainean Porosenko, un om de credinta
indoielnica, ce se impartaseste si din mana ortodocsilor, dar si de la greco-
catolici[8].

De asemenea, atrage atentia faptul ca, la ceremonia oficiala de acordare a
tomosului de autocefalie, Patriarhul Ecumenic a decorat pe Andrei Parubiy,



presedintele Parlamenului ucrainean, care este uniat[9]. Se nasc mai multe
intrebari: Ce cauta el la o slujba ortodoxa si ce servicii deosebite a facut incat sa i
se acorde distinctia ,Crucea Sfantului Andrei”? Este evidenta interferenta
ereticilor in procesul de acordare a autocefaliei si scopul lor final de a realiza o
unire in stil ecumenist.

Pentru a intelege in context aceste elemente, este nevoie de o incursiune in trecut
pentru a vedea cine sunt greco-catolicii in Ucraina si ce rol au avut.

Asa-zisa Biserica Greco-Catolica este, de fapt, o parte a celei Romano-Catolice; nu
este de sine statatoare. Este o manevra a Vaticanului din veacurile trecute pentru
a atrage populatia ortodoxa in staulul sau. Aceasta forma de prozelitism a aparut
initial in Ucraina prin unirea de la Brest-Litovsk (1596). De fapt, s-au tinut doua
Sinoade, unul ortodox, cu participarea a doi Patriarhi (de Constantinopol si
Alexandria), si unul care a acceptat unirea cu Roma, care s-a dezis de primul.
Astfel, a aparut o noua structura, condusa initial de episcopul convertit Hypatius
Potei. Desi ea s-a nascut la initiativa unor ortodocsi, factorul decisiv a fost
presiunea sociala pusa de autoritatile poloneze asupra Bisericii si nobilimii
autohtone. Papa a promis drepturi si facilitati celor care accepta unirea, care
presupunea comuniunea cu Roma fara a schimba ritualul ortodox de slujire.
Totusi au fost facute foarte multe concesii de dogma, cum ar fi: Filioque,
indulgentele, purgatoriul si primatul papal[10]. In situatia creatd, ortodocsii au
fost supusi la presiuni foarte grele, rezistand practic muceniceste, cum s-a
intamplat si in Transilvania. Nenumarate crime, batai si abuzuri au trebuit sa
indure fara sa reactioneze pe masura, pentru a nu-si pierde locasurile de cult si a
starni un val si mai puternic de represalii din partea conducerii politice. Cu toate
ca au trait in conditii defavorabile, ortodocsii au reusit sa reziste indeosebi prin
actiunile cazacilor, dar si cu ajutorul rusilor pana spre sfarsitul secolului al XVIII-
lea, cand teritoriul a fost cucerit in mare parte de Moscova. Greco-catolicilor li s-a
permis sa functioneze pana in vremea comunistilor, cand au intrat in ilegalitate.
Abia dupa independenta Ucrainei a fost reinfiintata , Biserica” lor. Se pare cu
forte proaspete.

Aparitia greco-catolicismului in aceasta zona tine foarte mult de transformarile
politice. Cucerirea tinutului de catre polonezii si lituanienii catolici a reprezentat
un punct de cotitura. Rusia Kieveana practic a fost impinsa din zona spre Nord-
Est. Chiar si centrul mitropolitan a fost transferat la Moscova deoarece nu mai
putea functiona normal in Kiev. Slavii si-au dobandit autocefalia in urma



evenimentelor de dupa Sinodul de la Ferrara-Florenta (1438-1445), cand
Constantinopolul semnase unirea cu papistasii. Isidor, Mitropolitul rus semnatar,
a fost depus si ales altul, fara acordul Patriarhiei Ecumenice, care nu avea ierarhi
ortodocsi in acea perioada. Intr-un final, rusii au obtinut oficial statutul de
Patriarhie in anul 1589. La acea data regiunea ucraineana nu facea parte din
componenta noii Biserici autocefale, dar a fost alipita in 1686, printr-o decizie a
Patriarhului Ecumenic Dionisie al IV-lea din cauza ca distanta prea mare si
vitregiile stapanirii poloneze impuneau o guvernare mai de aproape.

Fara a intra in amanunte, se poate spune ca greco-catolicismul a aparut ca o
implementare a Sinodului de la Ferrara-Florenta, dupa care unii ortodocsi, dornici
de avantaje, au urmarit punerea in practica a deciziilor semnate acolo. Chiar de la
Sinodul unionist anterior de la Lyon (1274) s-a pus problema unirii cu pastrarea
cultului intact, dar cu acceptarea unor concesii dogmatice si restabilirea
comuniunii. Asa se face ca aceasta unire este una politica, dupa chipul cezaro-
papist al Vaticanului, care doreste o suprematie lumeasca, nedand inapoi nici de
la folosirea fortei. Cruciadele sunt un exemplu elocvent in acest sens, continuate
de uniatie, care s-a folosit si de constrangeri administrative felurite, nu doar de
arme.

Poate ca cineva ar obiecta ca vremurile cand religia a fost impusa cu forta au
apus demult si astazi exista libertate de credinta. Aceasta opinie ar fi contrazisa
de mijloacele folosite in prezent in Ucraina, cand bisericile canonice sunt
acaparate cu forta si prin diferite presiuni[11], cand serviciile secrete ucrainene
fac descinderi in cele doua Lavre (Pecerska si Poceaev). Pe de alta parte, trebuie
sa recunoastem ca metodele s-au mai rafinat. Ultima incercare fatisa de fortare a
Ortodoxiei spre o unire cu Roma a venit din parte Papei Pius al IX-lea in 1848. In
urma refuzului categoric al Patriarhilor rasariteni din acelasi an, aceasta cale a
fost abandonata definitiv. Dar nu poate fi ignorat nici faptul ca s-a schimbat
contextul religios incepand cu acea data. Protestantismul a capatat puteri foarte
mari si a inceput sa concureze catolicismul. Politica de colonizare a marilor puteri
se folosea de crestinismul protestant pentru a civiliza tarile vasale. Asa se face ca
de acum politica a inclus in calcul si aceasta categorie de crestinism.

Concomitent a aparut in sanul protestantilor ecumenismul in a doua jumatate a
secolului al XIX-lea, ca urmare a ineficientei activitatii lor de evanghelizare.
Popoarele din colonii reprosau diferentele din invataturile propuse de ei si
obiectau ca nu au un izvor clar, convingator. Astfel s-a ivit nevoia de unificare



interna; dar nu din constientizarea propriilor deficiente si rataciri, ci pentru a
putea masca subrezenia credintei lor.

Deoarece SUA a devenit o putere de prim rang, si protestantismul a luat
amploare, cu ecumenismul sau adiacent. Treptat, catolicii, dar si o0 mare parte din
ortodocsi s-au raliat la aceasta miscare ecumenica, ce are la baza interese pur
politice. Mai bine spus, scopurile sunt civilizatoare, de impunere a unei anumite
culturi, pentru ca politica este strans legata de civilizatia si cultura oricarui stat.
Cultura ecumenismului este erezia, credinta adaptata la viata pamanteasca si
pervertita, abatuta de la telul sau inalt, acela al mantuirii sufletului pentru
vesnicie. O caracteristica a ereziei este lupta pentru impunerea propriei
dominatii, nu a lui Hristos. Acest lucru nu se poate realiza decat prin incalcarea
Evangheliei si a canoanelor, fapt ce este din ce in ce mai evident si in randul
ortodocsilor ecumenisti, dar neluat in seama de cei mai multi dintre credinciosii
de rand pentru ca nu mai au o cultura autentic ortodoxa, pentru ca mentalitatea
lor a fost acaparata de spiritul ereziei, al credintei superficiale si gata spre
concesil.

Am facut aceasta incursiune istorica foarte succinta pentru a arata ca relatiile
dintre greco-catolicii si ,autocefalii” din Ucraina se inscriu in peisajul mai larg al
ecumenismului in care traim, in care fiecare-si urmareste interesul, dar in limitele
impuse de aceasta noua viziune asupra unitatii Bisericii. Acest lucru este
confirmat de multumirile aduse de capii noii structuri ,autocefale” din Ucraina
ambasadelor occidentale si americane pentru sprijinul pe care l-au
primit[12].Rezultatul implicarii interesate a autoritatilor seculare in viata Bisericii
poate fi o dezbinare a Ortodoxiei sau chiar o deviere a ei pe cai straine,
necanonice.

Ieromonah Lavrentie Carp
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[5]In general, a fost un oportunist abil, facand jocul celor de la putere, fie ca era
vorba de comunisti, fie de guvernul ucrainean, fara a avea scrupule in a adopta
brusc pozitii evident opuse. Acest lucru poate fi observat din orice biografie a lui,
cum ar fi aceasta: https://orthodoxcanada.ca/Patriarch Filaret (Denysenko).

[6]http://orthochristian.com/110919.html.

[7]https://spzh.news/en/news/59070-glava-ugkc-nasha-obshhaja-cely-sozdanije-jed
inogo-kijevskogo-patriarkhata.

[8]https://www.katanixis.gr/2019/01/blog-post 16.html.

[9]https://spzh.news/en/news/59012-patriarkh-varfolomej-nagradil-uniata-parubija
-krestom-sv-andreja.

[10]http://orthochristian.com/116252.html.

[11] Chiar si minoritatea romana sufera astfel de presiuni, cum e cea denuntata
de IPS Longhin impreuna cu clericii din zona:
http://spzh.news/en/news/59154-duhovenstvo-chernovickoj-jeparkhii-soobshhilo-o-
davlenii-so-storony-vlastej

[12]https://spzh.news/en/news/58548-novoizbrannyj-glava-pcu-poblagodaril-ssha-z
a-podderzhku-nezavisimoj-cerkvi.
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