Incercand sa scape de blasfemia
contra Duhului Sfant admisa la
Roman in 2018, gruparea Sava-
Staicu recunoaste ca nu toti
pomenitorii sunt eretici

M-as referi la gruparea celor din poza ca la fostii nepomenitori, deoarece
liderul lor, preotul Staicu, s-a lepadat oficial, in fata siteului patriarhist
ActiveNews, de denumirea de ,nepomenitor”, spunand ca aceasta denumire as fi
inventat-o eu, ceea ce este evident fals.
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Pentru ca nu se dezice ca site ecumenist, activenews - care are insa si parti bune, atunci
cand nu aiureaza in teologia ortodoxa - lanseaza o lovitura, prin care vrea sa darame 3
popici: Vladimir Putin, Diana Sosoacd si nepomenitorii. Mult succes!

Cat despre presedintele Rusiei, stim cd este un KGB-ist notoriu si cd implementeazd masiv
in Rusia sistemul electronic de indosariere si urmarire electronica a intregii populatii ruse.
Asa cd nu avem nicio treabd cu el.

Referitor la vocala doamnd Sosoacd, ea este o voce stridentd, care nu reprezintd in niciun
fel Ortodoxia, ci ea stie pe cine si ce. Nu avem nicio treaba cu ea.

Cat despre nepomenitori, acest cuvant a fost inventat tot de un om politic, sef de partid

minuscul spre inexistent, numit Mihai Silviu Chirild, fost angajat al Trinitas si detindtor de

studii universitare cu iz ecumenist. Domnul sa Ti dea sanatate! Nu avem nicio treaba cu el.

Cele scrise mai sus le semnez, in numele ortodocsilor pe care i pdstoresc, eu, unul dintre
parintii ortodocsi romani care ne-am ingrddit in mod canonic de ereticii ecumenisti, care
au terfelit invdtdtura ortodoxd la Sinodul din Creta (iunie, 2016), unde s-au facut in mod
oficial frati cu toti ereticii. Nu avem nicio treaba cu ei, desi ramanem fii credinciosi ai
Bisericii Ortodoxe Romadne, infiintata de Sfantul Apostol Andrei, ucenicul Domnului.

Cu respect pentru orice iubitor de adevar,
pr. dr. Ciprian loan Staicu

si obstea ortodoxa

Pe mine ma onoreaza atribuirea mie a paternitatii termenului ,nepomenitor”,
insa, daca ar fi adevarat ca eu l-am inventat, ar insemna ca l-am inventat si in
limba greaca, deoarece in cartea despre ingradirea de erezie il foloseste si
parintele Teodor Zisis, spunand ca e foarte potrivit, intrucat ii pune in dificultate
pe ecumenisti, care nu ne pot numi schismatici, deoarece tot ce facem este sa nu
pomenim si atat.



nirii”. In SfAntul Munte, dupa reforma calen-
darului s1 intreruperea pomenirii celor care au
acceptat noul calendar, distinctia nu se facea
intre ,,ingradif1” si ,,neingraditi”, ci intre ,,ne-
pomenitori” si ,pomenitor1”. Termenii ,,po-
menitori” si ,,nepomenitori” sunt potrivitl si
astazi, punandu-i in dificultate pe cei care vor
sd 11 prezinte pe ,,nepomenitort” drept schis-
matici, intrucat acestia nu trec la nicio actiune
schismaticd, ci pur si simplu nu it pomenesc
pe episcopii ereticl sau cu cuget eretic.

Consider de bun augur lepadarea preotului Staicu si a celor cu care se afla in
legatura de statutul de nepomenitori, pentru ca, in felul acesta, ortodocsii nu
mai fac confuzii intre marturisitorii antiecumenisti ramasi in lupta si cei
ce au parasit lupta la Roman, in 2018, formandu-si grupari ermetice, in
care prolifereaza tot felul de idei neortodoxe.

Apropo de idei neortodoxe, ieri a avut loc, din relatarile de pe internet, o noua
adunare a celor din poza, in care s-a dat un comunicat cu ,hotararile sinaxei”.

Despre aceste hotarari as dori sa spun cateva cuvinte, cu precizarea ca intalnirea
,frateasca” vine dupa o campanie furibunda de denigrari si certuri, in care au
abundat acuzele reciproce de erezie, intre preotul Staicu si monahul Sava
Lavriotul, aparut din nou pe meleaguri romanesti, dupa o binevenita absenta din
peisaj.

Anuntata cu surle si fanfare o adunare a ,reunificarii” celor care au fost impreuna
candva, intalnirea pare a fi fost un prilej de poza de grup, de un gratar la iarba
verde si de noi afirmatii controversate.

Faptul ca cei ce cu o zi inainte se acuzau de toate cele s-au regasit in cateva ore
la aceeasi masa, dand comunicate, ne arata ca in spatele lor se afla forte mai
puternice decat propriile orgolii. Si nu ne referim la puterea marturisirii sau a
adevarului, ci la lucruri mult mai mundane.



Sa spunem totusi cateva vorbe despre ,comunicatul cu hotararile sinaxei”,
deoarece el tradeaza, in anumite pasaje, o mentalitate parasinagogala a celor
care l-au intocmit.

Ce vreau sa spun prin aceasta? Faptul ca patru din sase articole par a fi emise de
un sinod local al unei Biserici denota ca aceasta grupare si-a asumat rolul de
sinod si deciziile aferente.

Comunicatul debuteaza cu o ,rezolvare a problemei visarionistilor”, ridicata intr-o
alta adunare ,sinodala” a gruparii respective, in care au fost condamnati unii
preoti si diaconi din trecut pentru unele greseli, lucru care, in opinia mea, este
strict de competenta unui sinod, iar daca ti-l asumi spre rezolvare, inseamna ca te
consideri sinod si esti In afara Bisericii Ortodoxe.

Dupa ce s-a decis ,continuarea comuniunii bisericesti” (expresie specifica in
general actelor sinodale, care au competenta de a stabili comuniunea
bisericeasca) cu cei care aveau o problema de visarionism, ,sinodul” de la
Sambata de Sus se apuca sa recunoasca practici baptismale.

Astfel, in articolul 2 al comunicatului, avem o decizie demna de sinodul unei
Biserici locale, in care se spune ca cei botezati prin stropire sau afundare se
socotesc a fi cu botez valid, complinind botezul prin ceea ce nu s-a facut.

Nu putem sa nu ne intrebam daca aceasta mentalitate de sinod se datoreaza pur
si simplu acelei inclinatii prezbiteriene, pe care bine a remarcat-o parintele Zisis
in 2018, sau are legatura si cu afirmatiile unuia pana mai ieri dintre ei, care
afirma pe un site ca ar exista unii cu pretentii de horepiscopi printre cei din poza.

Trecem de indemnul la nevaccinare, singurul lucru decent din acest comunicat, la
care subscriem, dar subscriem si in strada, si in instante, nu doar in adunari
parasinagogale, dar nu inainte de a remarca faptul ca nu se face nicio
precizare cu privire la pozitia fata de cei ce s-au vaccinat, in contextul in
care se aude ca unii dintre cei din poza refuza sa mai primeasca la Potir
oameni vaccinati, ceea ce, daca este adevarat, este foarte grav, deoarece
le interzic servicii religioase unor oameni aflati in nevoia de ajutor mai
mult decat oricine altcineva, pentru ca au fost pacaliti de antihristii
politici sa introduca in trupurile lor niste substante periculoase.

Ajungem la punctul 4 al comunicatului, interesant din punctul nostru de vedere,



deoarece echivaleaza cu o recunoastere a faptului ca gruparea fostilor
nepomenitori se afla de trei ani de zile in cumplita erezie a afirmarii ca
toti cei ce nu au intrerupt pomenirea sunt eretici, dar ca Duhul Sfant le
sfinteste Taine valide, pe care aceia toti le iau spre pierzare, deci Duhul
sfinteste Taine pentru osanda, ceea ce e o cadere mai grava decat
ecumenismul.

Argumentarea teologica a ereziei de la adunarea de la Roman, din 2018, o puteti
citi in articolul de mai jos.

De ce spunem cd monahul Sava afirma ca Duhul Sfant sfinteste Taine spre
osdnda pomenitorilor

Autorii comunicatului ne spun ca ,completeaza”, fara a modifica ce cuprinde deja,
art. 3 al rezolutiei de la Roman 2018, care zice ca ,partasia la erezie, cu sau fara
stiinta, este erezie”, cu o derogare, care statueaza ca ,pruncii pana la varsta
intelegerii si cei ce nu au luat cunostinta despre ereziile sinodului talharesc din
Creta nu sunt eretici”.

Asadar, completand articolul 3, care, intelegem, ramane in vigoare, ar iesi cam
asa: ,Partasia la erezie, cu sau fara stiinta, este erezie. Pruncii pana la varsta
intelegerii si cei ce nu au luat cunostinta despre ereziile sinodului talharesc din
Creta nu sunt eretici”.

Adica, partasia la erezie e erezie cu sau fara stiinta, dar cei ce nu au stiinta de ea
nu sunt eretici. Nota 10 la tehnici de legislatie! Si la logica. Uite asa, cei ce ne-
au acuzat pe noi ani de zile ca , sunt cu partasia la erezie”, un concept pe
care nu l-au inteles niciodata, au ajuns sa afirme ca exista totusi
categorii de partasi la erezie care nu sunt eretici.

Daca articolul 3 simplu, coroborat cu celelalte, inventase la Roman 2018
ereticii cu taine si sfintirea Tainelor spre osanda, completarea sa a
inventat la Sambata de Sus erezia fara eretici.

In realitate, fostii nepomenitori si-au dat seama, probabil citind cu atentie si
articolul nostru citat mai sus, de blasfemia in care se afla si au incercat sa faca
rost de niste clienti pentru Sfintele Taine pe care le savarsesc preotii pomenitori,
in asa fel incat sa nu mai rezulte ca Tainele sunt sfintite spre osanda celor ce le
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iau, asa cum se afirma in articolul 8 al adunarii de la Roman 2018.

Problema este ca inventarea unor categorii de neeretici care sa justifice existenta
Tainelor la pomenitori nu rezolva nimic. Afirmatiile de la Roman continua sa fie o
blasfemie la adresa Duhului Sfant, pentru ca articolul 2 de la Roman,
nemodificat, spune ca orice forma de comuniune bisericeasca cu erezia
este erezie, deci si comuniunea cu pomenitorii a pruncilor pana la varsta
intelegerii si a celor ce nu au luat cunostinta de erezie inca, iar articolul 8
spune clar ca tainele se sfintesc spre osanda, din cauza credintei celor ce le
savarsesc, cand, de fapt, Sfintele Taine se sfintesc spre mantuire, dar sunt luate
uneori spre osanda de unii, fara insa a exista o intentie a Duhului de a face
Taine spre osanda si fara a se intina de credinta savarsitorului, pentru ca,
altfel, ar insemna sa admitem ca Hristos Se jeetfeste spre moartea oamenilor si se
si poate intina de erezie, o hula cumplita, cand, de fapt, cei cu credinta
neortodoxa nu mai au Taine deloc de la momentul taierii din Biserica prin sinod,
iar pana la condamnarea sinodala si caterisire le au normale, chiar daca ei sunt
nevrednici.

Nu exista Taine intinate, exista doar Taine normale sau deloc. Expresiile folosite
de unii parinti, din care ar rezulta o intinare a Tainelor se refera la intinarea celui
ce le ia de la un preot nevrednic, dar nu la intinarea Tainelor propriu-zise.

Daca nu ar fi asa, atunci Taina preotiei s-ar fi pierdut din 2016 in BOR, botezurile
si cununiile s-ar face spre osanda, Maslurile la fel.

Mai trebuie spus ca povestea cu pruncii pana la varsta intelegerii este o anomalie
teologica inventata in 2018 de o alta adunare de acest gen, de la Paltinis, cand s-a
stabilit ca pruncii care dobandesc varsta intelegerii (s-a pontificat ca aceasta
varsta ar fi 10 ani, dupa o interpretare arbitrara a unui canon al Sfantului Teofil)
trebuie sa faca marturisire antiecumenista, altfel sunt considerati eretici.

Prin aceasta afirmatie, reluata in acest comunicat, s-a introdus in Biserica
Ortodoxa practica papistas-protestanta a confirmarii, prin care tinerii aflati la
varste de 12-13 ani trebuie sa marturiseasca credinta cultului respectiv.

O astfel de cerinta nu exista nicaieri in practica patristica, pentru ca niciun Sfant
Parinte nu si-a Inchipuit ca la 10 ani copilul va marturisi credinta profesata de
adunarea de la Roman si Sambata de Sus, isi va parasi familia si se va alatura
,0bstii ortodoxe” alaturi de care semneaza preotul Staicu materialele domniei



sale.

Nu stim nici care e starea pruncilor acestora, pe care parintii i-au botezat la
preotii pomenitori. Cand vor ajunge ei la varsta intelegerii, vor constata ca
botezul le-a fost facut de catre preoti ,eretici” si nasi ,eretici”, vor cerceta daca
nasii au fost sau nu nestiutori de ereziile din Creta, se vor lepada de botez si se
vor reboteza, cum auzim ca au facut cativa din poza de grup?

Pe de alta parte, afirmatia ca nu sunt eretici cei ce nu au auzit niciodata de
»~ereziile sinodului talharesc de la Creta” incearca sa se apropie de
adevarul teologic enuntat de canonul Sfantului Atanasie cel Mare, care
spune ca eretici sunt doar cei ce au acceptat, aparat si propovaduit erezia,
nu si ceilalti, care doar au acceptat dominatia structurilor bisericesti
eretice, adica au avut o ,partasie la erezie” (termenul apartine Sfantului
Nicodim Aghioritul in interpretarea din Pidalion a acelui canon) din frica sau
nestiinta.

Realitatea este ca in Romania in jur de 90% dintre ortodocsi nu au luat la
cunostinta despre ereziile de la Creta, pentru ca fie nu le-au inteles, fie nu au
fost informati, fie au fost mintiti de catre preotii si episcopii lor.

Pentru ca acesti 90% dintre credinciosi sa nu fie considerati eretici, asa cum au
fost la Roman 2018, am luptat noi timp de 4 ani contra celor adunati la Sambata
de Sus, sustinand un adevar patristic elementar, anume ca nu doar cel ce nu a
luat cunostinta de erezie sau e prunc nu trebuie considerat eretic, ci si
acela care, stiind despre erezie, nu o impartaseste, nu o crede, nu o
propovaduieste, chiar daca sta inca de frica in legatura cu cei ce fac acest
lucru.

Altfel, Biserica este redusa la prunci fara discernamant si oameni ignoranti, care
nu stiu pe ce lume se afla, cand, de fapt, nepomenirea este o atitudine de lupta
menita a tine Biserica treaza, pe care o practica cei mai activi dintre membrii
Bisericii, neilnsemnand ca cei ce nu au acelasi ritm spiritual cu al nepomenitorilor
sunt eretici, pentru ca, din diverse considerente, nu iau atitudine, atat timp cat
nici nu marturisesc deschis erezia. Sunt fricosi, nestiutori, indecisi, pacatosi, dar
nu eretici.

Acesta este duhul Bisericii, care nu e Inchizitia, ci Maica noastra a tuturor, acesta
este duhul lui Hristos, care nu doreste moartea pacatosului, ci intoarcerea sa,



acesta este duhul Sfintelor Sinoade, care nu au condamnat niciodata
poporul si clerul pentru ca nu au intrerupt pomenirea ereticilor, ci au
statornicit ruperea comuniunii cu acestia obligatorie dupa condamnarea
lor sinodala.

Zidul de ignoranta teologica si mandrie fariseica a inceput sa crape, iar adevarul
iese la lumina si in mintile celor care ne-au acuzat de ,criptoecumenism”, ,erezia
partasiei la erezie” etc. Mai este insa un drum lung pana la revenirea la linia de
marturisire ortodoxa din 2016-2017.

Articolul 5 al comunicatului este la fel de obscur ca si celelalte analizate mai sus:
nu intelegem cine sunt ,dreptcredinciosii” de pretutindeni, de vreme ce pana
acum membrii acestei grupari au afirmat ca toti cei ce nu au intrerupt pomenirea
sunt eretici (cu exceptia mai nou a pruncilor si a celor 90% care nu au fost inca
informati corect cu privire la ereziile sinodului), ca nu mai exista niciun episcop
ortodox (tema de fond a adunarii de la Sighetul Marmatiei, din 2018), ca bulgarii
si georgienii, care nu au participat la Creta si nu sunt nici membri CMB, sunt mai
inselati ca noi, ca noi, nepomenitorii caii imparatesti, suntem criptoecumenisti?

Nu ar strica o individualizare a dreptcredinciosilor cu care aceasta grupare se
afla in comuniune, de vreme ce, in afara de urmasii lasati de fostul episcop sarb
Artemie si de gruparile stiliste, nu cred ca mai exista in lumea ortodoxa astfel de
grupare de , dreptcredinciosi”.

Nu stim daca acest comunicat este o schimbare de directie a gruparii sau e doar o
eroare teologica ce va fi corectata in viitorul apropiat. Cert este ca cei ce azi
renunta la invataturile pe care le-au propovaduit ieri si din pricina carora au
divizat si slabit lupta antiecumenista in Romania au un drum lung de parcurs
pentru revenirea la Ortodoxie si trebuie sa il parcurga singuri.

Drum bun! Deocamdata impresia este cea a chiorului care calauzeste orbul
pentru a nimeri Braila, in timp ce se indreapta spre Timisoara.

UPDATE1: Fac o precizare tarzie, cu scuze pentru cei 1500 de oameni care deja
au citit articolul si nu vor citi acest comentariu. Imaginea pe care mi-a creat-o mie
comunicatul acestei adunari si chiar aspectul lor din poza de grup este imaginea
unor oameni parasiti de Dumnezeu. Ratacirea aceasta oarba in hatisurile
neintelegerii cuvintelor patristice, ale unor rastalmaciri continue, nu poate fi
decat rodul parasirii de catre Dumnezeu. Dumnezeu sa ii readuca la lumina!



UPDATE 2: De vreo doua zile, postacii grupului din poza de mai sus au inceput sa
comenteze virulent pe toate canalele, inclusiv de acest site, batjocorindu-l pe
mitropolitul Longhin al Bancenilor. Nu stiu de ce fac aceasta, probabil din motivul
enuntat in UPDATE 1, pentru ca sunt parasiti de Dumnezeu. Ce legatura poate
avea mitropolitul Bancenilor cu ratacirea lor constanta nu stim, cu atat mai mult
cu cat el si-a facut datoria de a marturisi cu deasupra de masura, fiind singurul
episcop din Biserica Ortodoxa universala la ora actuala care a intrerupt
pomenirea patriarhului Bisericii sale. Poate ne explica la un moment dat oamenii
din poza, care, pe de o parte, mint ca sunt in comuniune cu toti dreptcredinciosii
din lume, pe de alta, lovesc subuman singurul episcop ortodox din lume care a
intrerupt pomenirea patriarhului, punandu-si sanatatea si viata in primejdie
pentru asta.



