Ingradire, unitate si iconomie
Cinstiti parinti, iubiti frati in Hristos,

Sunt cuprins de o mare bucurie aflandu-ma astazi in mijlocul dumneavoastra si
chiar in postura celui care prezinta un subiect, care in mod normal si in conditii
ortodoxe firesti, nu ar trebui sa aiba parte de o analiza in profunzime, dat fiind ca
cele ce vor fi mentionate reprezinta pentru ortodocsii cu gandire sanatoasa
lucruri de la sine intelese, de necontestat, starea de lucruri fireasca. Si aceasta
stare de sanatate nu este produsul unor preocupari imaginare ale mintii si nici
vreun simbolism intelectualist, ci credinta, convingere, incredere in faptele,
invataturile si in Traditia Sfintilor nostri purtatori de Dumnezeu Parinti, care au
stralucit intru sihastrie si s-au invrednicit de harul de negrait si necreat si de
lucrarea Preasfantului Duh. Cu alte cuvinte, daca nu ne aflam aici ca ,urmatori ai
Sfintilor Parinti“, ar fi de preferat sa ne risipim in grupuri pe la cafenelele si la
localurile bune din Salonic si sa facem filosofie ieftina pana in zori. Rezultatul ar fi
nul, dar ar fi o plimbare nocturna foarte frumoasa.

Ingradire, Unitate si Iconomie. Al doilea termen nici nu ar trebui s faca obiectul
discutiei. Cel de al treilea termen este dat de Sfanta noastra Traditie, cu
precizarea ca acribia reprezinta strictetea absoluta. Iconomia nu a pretins
niciodata sceptrul acribiei; si cum ar putea fi altfel, de vreme ce, prin definitie,
iconomia este pogoramant ? Iar in ceea ce priveste asa-numita ingradire sau
intrerupere a pomenirii episcopului potential eretic de catre un inferior ierarhic,
care insa nu este nicicum inferior acestuia in credintd, nici aceasta nu ar trebui sa
fie subiect de controverse sau de discutii in cercurile ecleziastice si
eclezsiologice. Pana si sistemul nervos in regnul animal, in mod instinctiv recurge
la Ingradire. Incercati in acest moment sa méa atacati in mod viclean si pe
neasteptate! Reactia mea va fi fulgeratoare si fara sa gandesc logic, creierul meu
va da mainii semnalul sa respinga atacul in mod defensiv, pentru a evita ce e mai
rau. Mai tarziu, in stiinta tacticii militare, acest lucru a devenit scutul. In plan
duhovnicesc nu exista o diferenta esentiala, cu exceptia faptului ca in locul
creierului meu trecator si intunecat de pacat, reactionez cu mintea curatata de
pacat a sfintilor indumnezeiti haric, care, scaldati in luminarea lina a Harului, ne
arata strategii de aparare impotriva ereziilor, care reprezinta cel mai mare rau
care i se poate intampla unui membru credincios al Bisericii.


https://www.marturisireaortodoxa.ro/ingradire-unitate-si-iconomie/

Din punct de vedere eclezial, nu exista erezii mari si mici. Si este dramatic faptul
ca acest lucru este foarte dificil de perceput. Erezia ii da omului lentile
duhovnicesti deformante, ca sa se uite, dar sa nu vada; ca sa mearga dupa hristosi
- idoli. Inexistente simulari imaginare demonice, servite atat de artificial si
metodic victimelor credule, care sunt conduse direct spre moartea
duhovniceasca. De nimic nu s-a temut mai mult sfantul lui Dumnezeu pentru
turma sa decat de erezie, care este lup imbracat in haine de oaie.

Lucrurile sunt cu totul clare. Avem de a face cu cea mai mare pan-erezie care a
aparut vreodata. Traim astazi zile de prelunga confuzie eretica, asemanatoare
iconoclasmului. Numele acesteia este ecumenismul, care si-a facut aparitia in
Fanar, odata cu enciclica din 1902, s-a intensificat in 1924, perioada pastoririi
patriarhului mason Metaxakis, cu noul calendar, a continuat in timpul patriarhului
Atenagora in 1964, prin intalnirea cu Papa si se implineste astazi in chip pasamite
sinodal, In timpul pastoririi lui Bartolomeu.

Unii sustin ca se tem. Scuza fricii este inadmisibila pentru un credincios adevarat.
Prin urmare, nu exista credinta. Pastorul sa se teama de lup? Si turma ce va face?
Ce folos daca pastorul e bun si bland? Daca a dus candva lupte pentru credinta si
a catehizat?Ce folos mai au toate acestea? Marea problema este, desigur, daca
acestia si cred tot ceea ce spun in duh ecumenist. In cele din urma povara
marturisirii va fi purtata de credinciosii simpli, asa cum de atatea ori s-a
intamplat si in trecut, chiar daca sunt o mana de oameni neinsemnati si
deocamdata pasamite marginali De asemenea, este cunoscut faptul ca ingradirea
de episcopul cu cuget eretic sau de episcopul clar eretic, inainte de condamnarea
sinodala, ingradirea de erezia propovaduita in mod fatis si public prin cuvant si
prin fapta, nu reprezinta iesire din Biserica, ci un mecanism de aparare si
protectie a preotului, care evita comuniunea cu erezia, marturisind cu indrazneala
ca nu are legatura cu convingerile eretice ale episcopului care nu invata drept, si
prilej de reflectie, ce are menirea intoarcerii episcopului la invatatura cea
dreapta, dar si informarea celor neavizati si neinformati.

Canonul nu lasa loc de interpretari gresite si nu are nici lacune. Este suficient sa-1
vedem, si nu doar sa ne uitdm la el. In primul rnd, chiar si in cazul in care nu ar
exista un canon, daca sunt convins ca este vorba despre o erezie si am cuget
ortodox, ar fi cu neputinta sa raman in legatura cu un eretic. Prima dificultate ce
trebuie depasita este cea legata de condamnare. Aceasta dificultate este
surmontata insa in cazul In care erezia In cauza a fost condamnata de cel putin un



(1) sfant recunoscut al Bisericii. Daca nu ma supun, nu numai ca dau dovada de
purtare aroganta, ci aduc si jignire memoriei si lucrarii sfantului. Ingradindu-ma
de un eretic si mai ales de un episcop eretic, nu ma ingradesc de omul care este
chipul lui Hristos, ci de boala duhovniceasca pe care acesta o poarta. Acest lucru
este cu totul limpede in Ortodoxie.

Exista in acest sens trei premise fundamentale de siguranta, chiar si pentru cei
mai dificili: in primul rand, raspunsul la intrebarea daca ecumenismul este erezie
condamnata. Este, de catre sfinti contemporani si din vechime; astfel, ca, daca nu
ar exista o condamnare sinodala, o astfel de condamnare nici nu ar fi neaparat
necesara. In al doilea rand, daca erezia este propovaduitd de catre un episcop ,cu
capul descoperit”, adica public. Cel putin internetul ,striga”, este plin de dovezi
in acest sens; si nu numai internetul. Si in al treilea rand, ar permite un Sfant
Sinod acceptat de-a lungul secolelor de catre poporul cu nume crestin si unul
dintre cei mai mari Sfinti Parinti Ortodocsi, Sfantul Fotie cel Mare, printr-un
Canon, crearea unei schisme? Acestea sunt indicii certe pentru cei naivi sau
vicleni, care cu naivitate sau cu viclenie sustin ca ingradirea reprezinta iesire din
Biserica.

Mecanismul defensiv necesar, care functioneaza pe baza canoanelor si pe care il
putem asemana cu cetatile care, daca nu exista si nu coopereaza, dusmanul
inainteaza nestavilit, iar daca exista, au neaparat nevoie de ziduri. Sa nu uitam ca
Constantinopolul a cazut atunci cand inamicul a reusit sa dezorganizeze si sa
ocupe Intreaga retea de cetati din partea de Vest a Imperiului, din Tracia, care
protejau Constantinopolul, cea mai importanta dintre acestea fiind cea din
Didymoteicho. Astfel, canonul adoptat la Sinoadele Ecumenice este un zid de
aparare si de netrecut in fata ereziei, constituind totodata o regula de tactica in
lupta duhovniceasca; reprezinta o nevoie naturala si fireasca pentru un organism
duhovnicesc, care actioneaza in mod normal, fie la nivel individual, fie colectiv.
Lupta se da acum cu mijloace duhovnicesti, in Duhul Sfant, depasind cadrul
ingust rational: pomenindu-i in rugaciune pe cei adormiti, ma lupt nu numai
pentru cei vii, ci si pentru cei nenascuti. Ii iubim pe eretici, dar urdm erezia. Se
poate pune intrebarea cum distingem ereticii. Simplu: apelam la Sfanta Traditie si
aflam imediat; si astfel nici nu se creeaza niciun fel de schisma de catre vreun
credincios care se Impotriveste ereziei. In aceasta constd marea diferenta fata de
judecarea celorlati.

Dintr-o alta perspectiva acum, sa ne imaginam ca suntem atacati in mod inopinat



sau nu neaparat, de un adversar incomparabil mai puternic decat noi, caruia in
momentul actual nu ii putem face fata. Ce as face intr-o astfel de situatie daca as
fi o antilopa sau o caprioara sau un iepure? As fugi cat pot de repede. ,Dupa
intaia si a doua mustrare, departeaza-te”, spune in mod concis Sfantul Pavel,
despre atitudinea pe care trebuie sa o avem fata de eretici: Fugi. Nu te confrunta
cu cel viclean. Nu face pe viteazul fiindca vei merge impreuna cu el la pieire.
Celebra ingradire se refera, prin urmare, la cei care vor sa se mantuiasca in
interiorul zidurilor de siguranta pe care le ridica. Care este situatia in final, este
permisa ingradirea sau este interzisa? Daca vezi sau simti ca e vorba de o erezie,
pleci. Daca vrei sa ramai si sa iti pui in primejdie sufletul, stai pe loc. Lucrurile
sunt simple. Atat de simple, ca nici macar nu ar fi nevoie de Canon. Ar fi
regretabil sa nu fim cu totii de acord in privinta acestui fapt.

Continuand reflectia noastra, vom vorbi despre confuzia legata de asa-numita
iconomie. Putem observa ca starea de confuzie este inca si mai mare atunci cand
este vorba de persoane situate la un nivel mai ridicat, fie in pozitii importante din
punct de vedere social, fie in spatiul indrumarii stiintifice. Astfel, daca nu exista o
coordonare adecvata, astfel incat sa se faca un transfer structural in context
ortodox, cel mai putin grav lucru care s-ar putea intampla ar fi ca o parte sa o
considere pe cealalta ,eretica”, iar cea de a doua sa o considere pe cea dintai
»,dogmatica“. ,Ciudat” este faptul ca, spre deosebire de dogma, elementul
dogmatic reprezinta o caracteristica inerenta a individualismului religios.

Intreruperea completa a legaturii cu erezia este considerata, desigur, drept o
conditie sine qua non. Dar, inaintea unei condamnari sinodale si tinand cont de
faptul ca numarul celor ce au recurs la ingradire pana in momentul actual este
foarte mic in comparatie cu numarul total al credinciosilor, este cu totul
imposibila deservirea nevoilor duhovnicesti ale tuturor. Deci, daca nu exista o alta
posibilitate, prin iconomie si in conditii stricte, credinciosii ar putea fi deserviti in
biserici unde slujesc preoti cu cuget ortodox, care inca li pomenesc la slujbe pe
episcopii cu cuget eretic. Esential nu este faptul ca acesti preoti inca 1i pomenesc
pe episcopii in cauza, ci pana cand vor continua sa i pomeneasca. Canonul spune
in fond: ,Atunci cand realizati ca episcopul propovaduieste invatatura eretica,
departati-va de acest pseudoepiscop cat puteti de repede. Pericol de moarte”.
Aceasta nu inseamna ca toata lumea va pleca in acelasi timp si canonul se refera
numai la episcopul locului, pentru a fi evitatd producerea unei schisme. In
Ortodoxie nu apesi pe un buton si te mantuiesti. Respecti intocmai randuiala



cultica, pentru a fi pastrata Dogma, care este Adevarul, deci nu procedam dupa
cum am vrea fiecare, chiar daca Adevarul este totodata Libertate; urmezi
Canoane, dar cu rigoarea specifica a acestora, prin care te vei mantui, la fel ca la
o conducere prudenta, si ai si posibilitatea de a schimba banda de circulatie pe
aceeasi autostrada, care duce la viata cea adevarata, nesfarsita.

Canonul 15 da fiecaruia timp, dar acest timp este, in mod obligatoriu, unul minim,
fiind asemenea unui indispensabil stalp luminos ortodox, un post de observare,
necesar mantuirii, fara a impune un anumit timp; timpul necesar pana cand se vor
indeparta cei mai multi in siguranta, pentru a crea potentialul intrunirii unui
Sinod Ortodox. ,Cat mai repede cu putinta”. Si este foarte firesc acest lucru,
pentru ca astfel, canonul se ingrijeste de mantuirea credinciosilor nu prin
impartirea de sanctiuni in chip judiciar, celor ce au incalcat legea, ci prin
urmarirea ,celor bune si de folos” pentru fiecare in parte. Si minimul meu poate fi
maximul altuia si invers. Mai exact, perioada de timp necesara, finita, care difera
pentru fiecare in parte, de indepartare de erezie, credem ca se numeste iconomie
dumnezeiasca, indicata fiind de multi sfinti, dupa caz, insa, nefiind exclusa nici
acribia, pentru cei care o pot urma. In caz contrar, am avea situatia absurda, in
care cei care au apelat la ingradire si care pastreaza acribia considera ca doar cu
o zi Inainte, cand faceau pomenirea episcopului, Tainele pe care in realitate nu ei
le savarseau, ci Stapanul Hristos, erau invalide. Si cu cat panerezia va fi
condamnata mai devreme la nivel sinodal, cu atat mai grabnic se va linisti poporul
credincios.

Sa nu uitam nici ca situatia politica si economica, problemele legate de
memorandumuri, ora de religie, identitatea de gen, adoptarea copiilor de catre
homosexuali, schimbarea sexului, noua constitutie, imigrantii, Ciprul, Macedonia,
Tracia, Epirul, Marea Egee, ,New Age“ si ecumenismul, sunt vase comunicante si
daca nu exista rezistenta generala, s-a terminat. Grecia si Ortodoxia se vor
mentine in munti si prin vai, pana cand se va face candva o noua revolutie, din
drojdia preexistenta, care va creste.

Trasatura caracteristica a tipului antropologic care apare din plin in epoci de
declin este declinul ratiunii. Adica declinul functiei critice a mintii. Iar sfera
primara de manifestare a acesteia este transpunerea, de catre subiectul rational,
a nevoilor proprii in scopuri. Ierarhizarea scopurilor, stabilirea prioritatilor,
evaluarea gradului de realizare a acestora, a corectitudinii si regularitatii
implinirii lor. Din acest aceasta sfera primara izvorasc nu doar ierarhizarea



valorilor, ci si criteriile acestei ierarhizari. Diferentierea criteriilor, care duce si la
diferentierea culturilor. Mantuirea este o nevoie maxima. Un efect indirect al
acestei stari de declin este confundarea iconomiei cu acribia, care se transforma
intr-o falsa dilema, ce ne-a condus la situatii deloc placute intre frati distinsi, care
1i judeca cu superficialitate si pe nedrept pe ceilalti, probabil din ignoranta - noi
s ne pastram gandul cel bun. In orice caz marile decizii sunt intotdeauna rodul
constiintei si nu sunt dintru inceput aceleasi si nici nu raman neschimbate pana la
sfarsit. Traiectoria acestor decizii, calitatea lor depinde de relatia interioara a
subiectului cu dumnezeirea, prin Sfantul Duh. Istoria si timpul dau raspunsuri
convingatoare in acest sens. Cert este ca parcursul soteriologic al vietii unui om
nu este definit de multele da-uri, ci de putinele nu-uri pe care le spune in viata sa.

Veti spune, nu se mai fac si greseli? Este adevarat ca in stiinta conceptul de
eroare da nastere la cercetari. Problema este inductiva. Si are de-a face cu
oximoronul care defineste starea omului de dupa caderea in pacat, in care
greseala poate sa nu fie greseala a priori, ci sa contina franturi de adevar, mai
mici sau mai mari, mai multe sau mai putine, sa tinda intr-un anumit fel spre
maturizare, sa fie aproximativ o greseala, in orice caz insa o greseala facuta la
momentul oportun; la nivel strict rational nu putem intelege insa imediat ca o
greseala apare la momentul oportun, putandu-ne folosi de ea pentru a realiza ca
este momentul sa ne schimbam traiectoria si sa nu mai continuam greseala. Este
suficient sa constientizam ca pierim ... atunci cand incercam sa aflam incotro
mergem! Inainte nu numai cd credeam ca nu suntem pierduti, dar urmam chiar
traiectoria gresita, cu certitudinea ca este cea corecta. Modelul este izomorf.
Pentru a functiona, as putea sa ma indepartez de la adevarul strict, definit de
acribie, pentru o anumita perioada de timp, pe care nu o cunosc dinainte. Trebuie
sa fiu atent la semnele de la rascruce de drumuri, adica la indicatiile celor de
dinaintea noastra si sa-mi schimb traseul. Mintea smerita are capacitatea de a
stie daca atinge sau daca se apropie de ceva. Ultra-zelotii ne interzic sa facem uz
de iconomie, daca este nevoie, considerand ca aceasta este o greseala ce sta in
calea convocarii unui Sinod canonic, care va condamna ecumenismul. Daca mi se
interzice sa ma departez de solutie, sa fac o greseala nu de dragul greselii, cum
voi fi indrumat, incotro voi merge? Cu alte cuvinte, nu voi cauta sa fac greseala,
pacatul, nereusita, pentru a-mi schimba traiectoria, pentru a ma pocai, ci pur si
simplu voi aborda greseala daca aceasta va aparea. Si daca o simpla greseala de
dezorientare in timpul conducerii unei masini nu sunt in masura sa gestionez, ce
voi face cand voi avea de a face cu probleme mai dificile? Departarea de solutie



face posibila de multe ori rezolvarea. O greseala, daca nu raman blocat in ea, o
,arhivez” in interiorul meu, ii pun intr-un fel o eticheta pentru a o distinge si a-mi
aminti de ea, pentru a putea astfel sa evit greseli mai grave, dar avand mereu in
minte ca la acribia absoluta, fara puterea harului dumnezeiesc, nu pot ajunge;
asadar cel mai probabil este ca voi ajunge aproape de telul acribiei. Este suficient
insa sa ajungem la destinatie. Fiindca, daca nu schimbi traseul si ajungi la capatul
drumului in chip antiortodox, esti in pericol. Acestea ar trebui sa le ia in seama
unii frati care, bineinteles, au dreptul sa faca greseli, insa atunci cand legatura
organica dintre ontologie si morala, de care fac uz, devine deseori problematica,
aceasta ajunge la antiteze insurmontabile si inconsecvente izbitoare. Si aceasta se
intampla fiindca sunt alese interpretari de dragul oportunitatilor conflictuale si
urmarile acestora sunt ignorate sau respinse si totodata sunt adoptate principii
normative incompatibile cu ontologia aleasa. Sau se incearca sa se atribuie a
posteriori continut teologic unor optiuni si evaluari care, si acestea, au fost
preferate doar pentru oportunitati conflictuale. Ortodoxia nu este matematica.
Din fericire. Acestia refuza sa inteleaga acest lucru, urmand in desert itinerarii
aparent logice, care in loc sa duca spre o iesire, conduc, pe drumul de intoarcere,
la greseala. Atingerea acribiei de catre omul pacatos, imperfect, este imposibila.
Doar cu ajutorul lui Dumnezeu este posibila. Aceasta refuza sa inteleaga
sustinatorii acribiei. Cu totii ne-o dorim, foarte putini o realizam si este cel putin
nedrept si urat ca unii sa ii acuze pe cei mai multi, care, desi au cuget ortodox, nu
sunt in masura sa pastreze acribia; iar cei care acuza, oricat ar spune ca o
pastreaza, in realitate si ei o pastreaza prin apoximatie. Absolutul ii apartine doar
lui Dumnezeu. In lupta comuna nimeni nu este de prisos. Premisa este
intoarcerea. Si ma bucur fiindca astazi se afla aici si unii care, asa cum afirma - si
spun adevarul - duc lupta pe propriile lor metereze. Si nu ma refer doar la clerici.

Daca vrajmasul imi ameninta in mod nemijlocit viata si mai ales viata
duhovniceasca, riscand sa fiu in iad pentru vesnicie, nu din pricina pedepsei unui
inexistent Dumnezeu rau, ci din pricina greselilor mele personale si a slabiciunilor
mele egoiste, bineinteles ca voi ridica ziduri de aparare impotriva lui si ma voi
lupta ca un soldat, ascultand de un comandant ortodox. Fireste, in cadrul
pomenirii ,tuturor episcopilor ortodocsi ...”. Nu se poate vorbi de strategie fara
conducere si plan defensiv, fara luptatori din linia intai, fara comandant, fara
orientare Fara unitate. Luptele dificile au nevoie de eroi, insa avem nevoie de eroi
in viata, pentru a se intoarce pe campul de lupta.



In aspectele de credintd si morald, nu se poate face ascultare de sfatul
duhovnicului, daca acesta este potrivnic adevarului de credinta. Si un copil ar
intelege acest lucru, tinand cont de cate ori s-a repetat asta in ultimul timp. Sa
vina toti la aceastd lupta si in sfarsit sa asculte. In Unire. Frateste. Crestineste. In
mod compact. Tot ce nu a avut o baza stabila, tot ce s-a cladit fara materiale
rezistente in timp, fara constructie dreapta si care nici nu se afla intr-un loc
potrivit, a pierit. Priviti la Meteora. Este o bucurie sa vezi constructii solide. Te
simti sigur si protejat fiind partas in mod organic trecutului si dialogand cu
temeliile adormite si neclintite ale credintei noastre, stanci ale ortodoxiei; si pe
fiecare dintre aceste stanci se inalta si un anumit far. Farurile care se naruie insa
nu lumineaza, ci se transforma in piedici primejdioase. Asa ajung cei care
scindeaza Unitatea din interior. Unitatea data, existenta inainte de Kolimbari.
Bineinteles, adevarul nu este majoritar, ci ipostatic si poate fi pastrat si intr-o
singura persoana. Aceasta nu inseamna insa in niciun caz ca ceilalti nu il vor avea
ca punct de referinta.

Nici nu se afla pretutindeni tradatori. Excluzand continuu, ce va ramane in final?
Incercarea disperatd a omului alienat de a gasi o cale de iesire si fuga in fata
mortii pe care in mod inconstient o intuieste. Vedem cum in asa numitul Occident,
omul striga atat de mult, mai ales prin intermediul artei. Este necesar insa sa si
constiintizam asta. Piatra pe piatra, stanca pe stanca, pana la ultima caramida,
pentru a asigura nu doar supravietuirea, ci indelunga continuitate si unitate. Si
acest lucru nu poate fi realizat de un singur om. Altminteri, 1i excludem in mod
absurd pe toti, in afara de noi insine.

Trebuie sa tinem Intotdeauna cont de faptul ca avem de-a face cu perfida miscare
religioasa sionista, care restabileste armonia claselor in cadrul capitalismului
mondial prin ,apelul” la cooperarea tuturor religiilor, a unei sesiuni misionare
internationale, in care insa au cuvantul, precum niste papi moderni, numai intai-
statatorii arhierei, ignorand cuvintele a sute de episcopi aflati pe aceeasi treapta
ierarhica cu ei. Am vazut acest lucru la Kolimbari, unde zece persoane au semnat
si apoi au adaugat numele delegatiilor - ,,ghivece”, amenintandu-i cu sanctiuni pe
cei care nu sunt de acord. Cum sa ii abordezi in mod scizionist? Oricat ar parea de
ciudat, din punct de vedere geostrategic, situatia din tara noastra nu a fost
niciodata mai favorabila. Vedeti tradarea care are loc. Si noi ne scindam inca si
mai mult? In primul mileniu crestin si in mediul imperiului greco-roman, marcat
de siguranta, lumea crestina a trait in mod liber, unitar, cu exceptia perioadelor



eretice, experienta crestina. Azi nu se mai intampla asta. De ce? Pentru ca il
lasam pe Cel rau sa lucreze.

[ubiti frati,

Adevarul este dur pentru unii, dar nu cream schisme, nu suntem fanatici, nu
suntem nici macar niste antiecumenisti bizari. Suntem ortodocsii si pacatosi, care
ne luptam si nimic mai mult. Noi ramanem inauntrul Bisericii. Ereticii se scot pe
ei insisi in afara zidurilor Bisericii, in virtutea actiunilor lor, iar in mod concret,
excluderea lor din Biserica se va realiza de catre un viitor sinod, care va pune
lucrurile in ordine.

Stim ca sfarsitul va fi stralucit. Pentru aceasta si trimite urmatorul mesaj foarte
clar cercurilor ecumeniste de pretutindeni: va straduiti zadarnic, domnilor,
incercand sa stingeti faruri ortodoxe. Sa stiti, deci, ca atunci cand situatia se va
inversa, farurile vor fi stele, care au cazut din cer, iar voi, vanand ingraditi,
scuipati asupra stelelor pentru a le stinge. Asta e ceea ce faceti, cu o ridiculitate
extrema sinimic mai mult. Ganditi-va, deci, ce veti izbuti sa faceti!

Va multumesc.



