Intreruperea pomenirii pentru
erezie preintampina schisma si
dezbinarea in Biserica

Evenimentele din Ucraina, in legatura cu acordarea Autocefaliei de catre
Patriarhul Bartolomeu factiunii schismatice a lui Filaret, a cutremurat toata
lumea ortodoxa. Cutremurul si replicile acestuia s-au resimtit si se resimt cu
intensitate si pe plan mioritic. Astfel, infricosati de puterea de distrugere a unor
eventuale decizii iresponsabile, ajungem sa ne intrebam ce solutii sunt pentru
pliroma BOR in cazul in care, prin recunoasterea Tomosului de Autocefalie de
catre Patriarhul Daniel si Sinodul BOR, va exista riscul ducerii in schisma a
tuturor reprezentantilor ei? Apoi, se poate aplica principiul ingradirii conform
Canonului 15 al Sinodului I II Constantinopol (861) pentru a se evita
,imbolnavirea” de schisma sau acest Canon se aplica doar in caz de erezie, atunci
cand episcopul devine propovaduitor cu capul descoperit al unei erezii?

In partea a doua a Canonului 15, cea care ne intereseaza pentru intelegerea
problemei noastre, gasim precizarea: ,cei ce se despart pe sine de comuniunea
cea cu intaiul statator al lor pentru oarecare erezie osandita de Sfintele Sinoade,
sau de Parinti, fireste de comuniunea cu acela, care propovaduieste erezia in
public, si cu capul descoperit o invata in Biserica, unii ca acestia nu numai ca nu
se vor supune certarii canonicesti, desfacandu-se pe sinesi de comuniunea cu cel
ce se numeste episcop chiar inainte de cercetarea sinodiceasca, ci se vor
invrednici de cinstea cuvenita celor ortodocsi. Caci ei nu au osandit pe episcopi, ci
pe pseudo-episcopi si pe pseudo-invatatori, si nu au rupt cu schisma unitatea
Bisericii, ci s-au silit sa izbaveasca Biserica de schisma si dezbinari”’ (Arhid. Prof.
Ioan Floca - Canoanele Bisericii Ortodoxe).

Textul partii a doua a Canonului ne spune ca ,despartirea de comuniunea cu
intaiul statator” se face pentru ,oarecare erezie” propovaduita in public nu pentru
schisma. Schisma, ca si dezbinarea, sunt consecinte ale ereziei. Daca mergem la
hotararile pseudo-sinodului de la Creta, din iunie 2016, putem vorbi de
legiferarea sinodala a unei panerezii propusa spre receptare tuturor Bisericilor
Ortodoxe Locale. Patriarhia Roméana a luat ,act cu apreciere” in legatura cu
aceste hotarari pe 29 octombrie 2016, apoi, in decembrie, a afirmat ca BOR
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practica un ,ecumenism lucid”, ca in cele din urma sa editeze si sa distribuie (,cu
capul descoperit”) prin toate manastirile si parohiile din tara ,Brosura
Patriarhiei” despre , Sfantul si Marele Sinod” din Creta. Asadar, pentru a ,izbavi
Biserica de schisma”, ,dreptul si datoria” (Arhid. Ioan Floca) clericului este de a
intrerupe pomenirea. Lipsa acestei atitudini duce la ,schisma si dezbinari”.

Revenind la problema noastra, intelegem ca pentru a evita schisma in BOR este
nevoie de aplicarea corecta a Canonului 15 pentru ca ierarhii, deveniti
propovaduitori ai ereziei, sa nu fie antrenati de puterea de dezbinare care
ameninta hotarele Patriarhiei. Daca s-ar fi intrerupt pomenirea la timp, s-ar fi
condamnat hotararile eretice, s-ar fi militat pentru iesirea BOR din CMB si s-ar fi
evitat schisma care ne ameninta prin refuzul categoric a Tomosului si a uneltirilor
patriarhului Bartolomeu.

Prin urmare, singura solutie pentru evitarea schismei la nivelul Bisericii Ortodoxe
Romane este aplicarea Canonului 15 I IT Constantinopol si ingradirea de erezia
care a slabit puterea de reactie a ierarhiei si a intregii plirome.
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