Invalidarea referendumului nu
inseamna in niciun fel unda verde
la parteneriate civile, educatie
sexuala in scoli

Nota Redactiei MartOR: Textul acestui articol a fost publicat pe siteul juridic
https://www.juridice.ro/607662/invalidarea-referendumului-nu-inseamna-in-niciun
-fel-unda-verde-la-parteneriate-civile-educatie-sexuala-in-scoli.html

Cum era de asteptat, lobby-ul LBGT s-a grabit sa-si clameze victoria prin
neprezentare la referendumuldin weekendul trecut si sa ceara satisfacerea de
urgenta a intregii agende a populatiei homosexuale din Romania, despre care
deocamdata nu stim in ce procent exista in tara si pe cine reprezinta de fapt toate
aceste ONG-uri.

In mod surprinzator, victoria a clamat-o si Patriarhia Romana, Intr-un comunicat
de pe agentia de stiri Basilica, in care, in loc sa constientizeze adevarata
cauza a caderii acestui referendum - parasirea de catre Dumnezeu ca
urmare a semnarii de catre ierarhia romana a deciziilor sinodului eretic
din Creta - intaistatatorul Bisericii noastre a vorbit despre un “succes
nedeplin”[1] si despre faptul ca acest referendum i-a oferit Patriarhiei
“posibilitatea de a cunoaste gradul de secularizare al [sic!] societatii romanesti”.
Prin aruncarea vinei pe secularizarea societatii romanesti, patriarhul vorbeste de
fapt, prin ricoseu, despre o secularizare a Bisericii Ortodoxe Romane, deoarece
majoritatea covarsitoare a membrilor societatii romanesti sunt deopotriva membri
ai Bisericii Ortodoxe stramosesti. Despre faptul ca aceasta secularizare s-a produs
din cauza unei pastoratii catastrofale a preotilor si a patrunderii ecumenismului
“cel bun” in fibra BOR, Patriarhul nu spune nimic.

In schimb, parcé pentru a arata adevaratele considerente pentru care s-a initiat
referendumul, un cetatean a initiat o petitie online[2] prin care cere Coalitiei
pentru Familie sa se constituie in partid politic. Daca cererea va avea succes,
acesta va fi probabil primul partid politic din lume care se naste dintr-un esec,
care, in mod natural, nu ar fi trebuit sa se petreaca.
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Pana una alta, noi cei lasati in urma de catre toti acesti ,victoriosi” trebuie sa ne
aparam familiile si copiii, asa cum am facut si inainte de aparitia Coalitiei pentru
Familie si o vom face la mult timp dupa ce aceasta organizatie va ramane o
amintire.

Se cuvine sa facem prin urmare cateva precizari utile pentru luptele viitoare, cu
speranta ca cineva le va lua in calcul, atunci cand va trebui sa isi apere drepturile
cetatenesti.

Parteneriatele civile sunt neconstitutionale

In articolul 48 al Constitutiei exista un paragraf (2) care cuprinde doua teze. Cea
de-a doua teza a acelui paragraf spune: “Casatoria religioasa poate fi celebrata
numai dupa casatoria civila”.

Acest paragraf a fost preluat din Constitutia belgiana de catre cei ce au
implementat in spatiul romanesc prima constitutie cu valori occidentale, in 1866.
In epoca, atat casatoria civila, cat si cea religioasa erau obligatorii. Acest
paragraf constitutional nu face decat sa statueze ordinea savarsirii celor doua
casatorii obligatorii, dand prioritate casatoriei civile.

Principiul este pastrat si in Constitutia din 1923, desi la acea vreme casatoria
religioasa incepea deja sa nu mai fie obligatorie. Constitutia comunista din 1948 il
elimina, nemaifacand nicio referire la casatoria religioasa, iar in Constitutia din
1965 referirile la familie sunt si mai succinte.

Paragraful a fost reluat in Constitutiile postdecembriste, in Constitutia din 1991
ducandu-se chiar o lupta contra faptului ca s-a dorit introducerea expresiei
“casatoria religioasa este facultativa”[3], careia i s-a opus Biserica.

Chiar daca acest paragraf este cumva o relicva constitutionala descriind o
realitate demult apusa, el produce efectul interesant ca face casatoria civila
obligatorie pentru toti cei ce doresc sa contracteze ulterior o casatorie
religioasa.



De aici decurg doua consecinte:

1. Daca pentru crestini casatoria civila este obligatorie, ea nu poate fi
facultativa pentru cei ce nu doresc casatorie religioasa. Prin
urmare, ceea ce este obligatoriu pentru unii trebuie sa fie obligatoriu
pentru toti, neputand exista o categorie sociala care sa fie scutita de o
obligatie. O legiferare in sensul acordarii homosexualilor si concubinilor
dreptul de a se organiza in fata legii altfel decat prin casatorie ar incalca
acest principiu si mai ales alineatul (1) din art. 16 al Constitutiei, care
spune ca “Cetatenii sunt egali in fata legii, fara privilegii si discriminari”
si alineatul (2), care spune: “Nimeni nu este mai presus de lege”.

2. Recunoasterea relatiilor homosexuale ca fiind casatorie ar fi
neconstitutionala, deoarece ar incarca doctrina despre casatoria
civila cu un continut care s-ar constitui intr-un abuz de constiinta
fata de persoanele religioase si nu numai, incalcand prevederile
constitutionale ale articolului 19 alin. 1, teza 2 din Constitutie,
care statueaza ca: “Nimeni nu poate fi constrans sa adopte o opinie sau sa
adere la o credinta religioasa contrare convingerilor sale”. O considerare
a acestor relatii ca fiind casatorie nu ar fi contrare doctrinei juridice care
spune ca scopul principal al casatoriei este nasterea de urmasi.

Acestea fiind spuse, consider ca o iesire din impas ar fi abandonarea proiectului
parteneriatelor civile sau eliminarea din Constitutie a tezei 2 din alin. (2) al art.
48, deci eliminarea obligativitatii casatoriei civile si recunoasterea faptului ca din
casatoria religioasa se nasc drepturile civile patrimoniale si nepatrimoniale care
se nasc din casatoria civila actuala. O asemenea situatie exista in Grecia, unde o
casatorie religioasa inscrisa in registrele statului este recunoscuta de stat ca
producand toate drepturile civile ale sotilor.

Referendumul nu are nicio legatura cu educatia sexuala in scoli

O organizatie neguvernamentala numita Consiliul Tineretului din Romania a cerut
tot de urgenta adoptarea educatiei sexuale in scoli si trimiterea parintilor la



(re)educare parentala.

O cautare pe internet nu mi-a lamurit ce este acest Consiliu al Tineretului, ce
varste au membrii sai, daca sunt majori sau minori, daca sunt populatie scolara
sau universitara. Toate aceste date ar fi ajutat la stabilirea competentei acestei
organizatii de a cere introducerea educatiei sexuale in scoli. Pentru ca, de
exemplu, daca este o organizatie de elevi si printre membri exista minori, aceia
trebuie sa aiba o permisiune expresa a parintilor pentru a lua astfel de atitudini
publice contra drepturilor parentale, iar daca este o organizatie de tineri trecuti
de varsta scolara nu justifica interesul pentru care sustin aplicarea unor politici
scolare care nu ii privesc direct.

Indiferent ce statut au cei de la CTR si ce interes justifica, consider ca cererea lor
este fara temei din urmatoarele motive:

1. Referendumul din weekend nu a avut ca tematica educatia sexuala in
scoli, care este o tema cu totul distincta de recunoasterea casatoriei civile
heterosexuale.

2. La referendumul din weekend au participat aproximativ 4 milioane de
romani care au spus, in majoritate covarsitoare, NU casatoriilor
homosexuale. Acesti oameni resping “setul de valori europene” despre
care vorbeste comunicatul organizatiei pentru tineret. Chiar daca acest
referendum nu a trecut din motive tehnice ce tin de un cvorum deja
contestat de unii, 4 milioane de romani s-au pronuntat in aceasta tara
contra recunoasterii de catre stat a relatiilor homosexuale si implicit a
educatiei sexuale si counselingului parental pe teme de incluziune
sexuala, teorii de gen etc. Ei nu pot fi ignorati pur si simplu, deoarece
numarul lor este similar cu cel al populatiei totale a unora dintre tarile
europene. In acest moment, referendumul ne-a aratat ca existd 4 milioane
de oameni care se opun categoric recunoasterii relatiilor homosexuale. O
lege nescrisa a democratiei ne spune ca cei ce nu au votat nu au niciun
cuvant In tema, iar opinia lor nu conteaza, neputand fi contabilizati pentru
tabara adversa. In plus, nu stim cati homosexuali sunt de fapt in Romania.
Solicitam organizatiilor pro-LGBT sa ne prezinte cu date de la INS,
nu cu sondaje sau alte forme de cercetare sociologica, cati
homosexuali exista in Romania, ca sa stim si noi cam cum se
configureaza taberele. Neparticiparea lor la referendum ne-a lasat fara
o idee clara cu privire la ponderea in societate a acestei comunitati in



numele carora unii doresc sa darame intreaga structura morala a
poporului nostru.

. Dreptul parintilor de a avea ultimul cuvant de spus in privinta educatiei
copiilor lor minori este statuat de catre articolul 29, alin. (6) din
Constitutia Romaniei, care stipuleaza ca: “Parintii si tutorii legali au
dreptul de a asigura, potrivit propriilor convingeri, educatia copiilor
minori a caror raspundere le revine”. Cat timp exista acest paragraf
constitutional, nicio organizatie LGBT nu va putea sa impuna unui parinte
dintre cei 4 milioane sa isi lase copiii la ore de educatie sexuala,
indiferent ce considerente se invoca. Interesul superior al copilului, care
nu poate infrange dreptul parintelui de a avea ultimul cuvant in educatia
acestuia, este descris de Codul Civil ca realizabil in colaborare cu
parintele, nu in contra acestuia.

. Dreptul parintilor de a respinge orele de reeducare LGBT la care ii invita
lobby-ul prohomosexualitate este statuat de articolul 29, alin. 1, teza a
doua, mai sus citat, din Constitutie. Nimeni nu poate obliga pe cei 4
milioane de parinti sa participe la niste ore in care sa se incerce
modificarea cu forta a viziunii lor religioase despre lume si viata.

. Este adevarat, cum spun cei de la CTR, ca statul nu poate impune
principiile crestine unei societati recunoscute chiar si de catre Patriarhie
ca fiind secularizata, dar este la fel de adevarat ca aceasta societate nu isi
poate, la randul sau, impune “valorile” sale fara a calca in picioare dreptul
la constiinta religioasa al celor 4 milioane de votanti din weekend,
recunoscut de Constitutie si chiar de comunicatul CTR.

. Daca statul roman doreste neaparat sa impuna valorile LGBT in
invatamantul romanesc, el trebuie sa asigure neaparat si tot de
urgenta variante alternative de educatie a copiilor crestini, pentru
a nu incalca art. 32 si art. 33 din Constitutie, care garanteaza
dreptul la invatatura si accesul la cultura a tuturor romanilor. O
varianta pe care o aleg parintii din toata lumea acolo unde
drepturile lor sunt agresate de propaganda LGBT sau de alte
lobby-uri seculariste este homeschoolingul, care ar trebui sa
inceapa a fi luat in serios si in Romania. Sau invatamantul privat
eliberat de curriculele obligatorii din prezent.



Toate considerentele de mai sus arata ca in acest moment Constitutia Romaniei
ofera inca drepturi clare celor care doresc sa isi duca viata dupa preceptele
crestine. Pentru avansarea agendei LGBT mi se pare ca se va cere un nou
referendum de modificare a Constitutiei in sensul dorit de acestia.

Asteptam sa ii vedem cum vor realiza pragul electoral de 30%.

Ne vedem din nou la urne! Sau nu...

Note:

[1]

http://basilica.ro/un-succes-nedeplin-ne-cheama-la-mai-multa-speranta-si-lucrare/.

[2]
https://www.petitieonline.com/coalitia pentru familie trebuie sa devina partid p
olitic_pro-familie.

[3] Antonie Iorgovan, Odiseea elaborarii Constitutiei, Editura Uniunii Vatra
Romaneasca Targu Mures, 1998, p. 422 s.u. Interesant este ca in cartea sa
profesorul Iorgovan nu consemneaza o cerinta a BOR de precizare la acel moment
a conceptului de “soti”, poate si pentru ca era suficient precizat in Codul Familiei,
de unde este luat acest articol, sau poate pentru ca homosexualitatea nu
constituia la acel moment o problema in societate.

Sursa imagine: https://gandeste.org
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