,Pace si unitate intre
nepomenitori!” Cu ce pret?

Din ce in ce mai multe mesaje vin din partea unor nepomenitori, in care acestia
reclama dezbinarea existenta la ora actuala in randul celor care, in 2016, au
pornit intr-un gand lupta contra ereziei ecumeniste, cu prilejul semnarii de catre
delegatia romana din Creta a documentelor eretice ale acelui pseudosinod.

Unele dintre aceste mesaje provin de la oameni de buna credinta, care sufera in
mod real pentru faptul ca aceasta lupta are si un aspect al admonestarii si
Incercarii de Indreptare si recuperare a unora care au luat-o pe cai gresite in anii
ce au trecut.

Altele provin de la oameni interesati de a ne face pe noi sa parem dezbinatori si
vinovati pentru ce se intampla. Acestia nu doresc niciun fel de pace si unitate, ci
doar o atribuire a vinei pentru ce se intampla celor care nu o au.

Una dintre cele mai iscusite manipulari este aceea care acrediteaza ideea ca
disensiunile dintre nepomenitori se datoreaza unui pretins conflict personal intre
Mihai-Silviu Chirila si preotul Ciprian Staicu.

Aceasta afirmatie nu are nicio baza in realitate. Personal, m-am intalnit cu preotul
Staicu de vreo trei ori in viata. Daca as fi pus sa aleg dintr-o multime de 10-20 de
persoane imbracate preoteste si cu trasaturile fizice asemanatoare, nu sunt sigur
ca as putea sa il aleg pe preotul respectiv. Cum sa existe, in aceste conditii, vreun
conflict personal intre noi?

Daca ar exista un astfel de conflict si daca aceasta ar fi singura problema a
nepomenitorilor romani, aceasta s-ar rezolva usor, printr-o simpla iertare
reciproca si o smerire cel putin din partea unuia dintre noi.

Daca as sti ca doar iertarea si un gest de smerenie ar putea readuce pacea si
unitatea In miscarea nepomenitorilor, nu mi-ar fi greu sa ma asez la poarta
parintelui Staicu, a parintelui Antim, a parintelui Ieronim, a parintelui Spiridon, a
parintelui Elefterie sau a altuia dintre cei care se considera lezati de marturisirea
pe care o fac si sa stau ca saracul Lazar de la poarta bogatului din Evanghelie,
pana cand mi-ar arunca o firimitura din mila si iertarea sfintiilor lor.
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Daca as sti ca retragerea mea din aceasta lupta, asa cum a cerut parintele Antim
in 2018, inainte de a ma alunga de la scaunul spovedaniei, pentru ca am decis, la
sfatul unui episcop marturisitor, sa continuu, ar rezolva disensiunile dintre
nepomenitori si ar readuce intreaga miscare pe linia corect patristica a luptei,
acceptata de intreaga Ortodoxie, m-as retrage bucuros in studiile mele de Drept si
i-as lasa pe ceilalti sa duca cu intelepciune lupta in continuare. Parcursul schitului
Radeni dupa plecarea mea de acolo sta insa marturie ca un astfel de gest nu ar
rezolva in niciun fel problema.

Din pacate, problema este cu mult mai profunda decat un simplu conflict de
orgolii intre doua sau mai multe persoane. Cei care imping discutia inspre mine si
preotul Staicu, prin intermediul ucenicilor pe care ii scot la lupta in locul sfintiilor
lor, ascund un mare adevar: conflictul actual dintre nepomenitori este
conflictul dintre Ortodoxia normala, echilibrata, si trairea credintei intr-o
maniera exaltata, fara nicio baza teologica, in temeiul unei spiritualitati
aproximative, create in general mai curand pe impresii despre ce li se
pare exponentilor sai a fi cugetarea Sfintilor Parinti decat pe ceea ce
sfintii si sfintele canoane spun cu adevarat.

Aceasta tensiune interna exista in Biserica Ortodoxa de generatii intregi, poate de
secole, fiind insa tinuta cu intelepciune sub control de catre personalitati
marcante din ambele ,tabere”, in asa fel incat ea sa nu produca dezbinari si
schisme.

Cei ce ne acuza acum pe noi si ne trateaza cu o ura fara rest incearca sa conserve
un stil de viata, un rol in societate autoasumat de conducatori spirituali ai
poporului, chiar in detrimentul conducatorilor de drept ai poporului, episcopii,
cazuti din pacate, in ultimele generatii, in duhul ecumenismului.

Lupta care se duce acum intre nepomenitorii romani este ceea ce profesorul
Todorov din Bulgaria a anticipat la sinaxa din Salonic, din iunie 2018, cand a spus
ca ecumenismul a scos la suprafata cele doua extreme, ortodoxia neortodoxa si
fanatismul religios. Teologul bulgar anticipa atunci ca unul dintre efectele iesirii
la suprafata a ereziei ecumeniste in Biserica este acela ca cele doua extreme vor
fi eliminate, iar la sfarsit Biserica va reveni la trairea sa normala.

Ecumenismul, prin ideologia sa eretica, a slabit la maximum trairea normala a
Ortodoxiei de catre toate starile Bisericii, intarind, ca reactie adversa, la



maximum viziunea extremistd despre trairea credintei din partea unora. In
peisajul ultimelor generatii, putine personalitati au reusit sa tina linia dreapta,
necazand nici in intelectualismul sec al teologiei proecumeniste, nici in
extremismul cu iz schismatic al celor care se proclama “crestinii ultimelor zile”.
Personalitati precum parintele Iustin Parvu, parintele Arsenie Papacioc, parintele
Ilie Cleopa, episcopi precum PS Iustinian Chira, unii teologi, preoti, monahi,
intelectuali laici, crestini obisnuiti, martirii inchisorilor sunt dintre cei ce au tinut
in aceasta perioada carma Bisericii, navigand printre cele doua extreme la fel de
nocive.

Conflictul a ramas mocnit, dar a persistat in toata aceasta perioada. Ca sa dam un
exemplu de astfel de ciocnire a modurilor de traire a credintei in Biserica este
suficient sa ne referim la cei care au frecventat scolile teologice in anii 1990, care
mai au probabil vie amintirea schizofreniei in care toti am trait in acei ani, in
conditiile in care, in anumite medii monastice, exista un dispret sincer fata de
invatamantul teologic (in parte justificat de faptul ca invatamantul teologic este
vehiculul ecumenismului), in timp ce in mediile teologice academice exista o
puternica desconsiderare a trairii duhovnicesti, percepute ca lipsita de baze
teologice (in cazuri particulare actuale era adevarat, dar in general, la nivelul
monahismului pe parcursul istoriei, este complet gresita aceasta afirmatie). Prins
intre aceste viziuni contrare, seminaristul/studentul teolog nu mai stia ce cale sa
apuce.

Poate ca cele doua moduri de a trai credinta ar fi putut convietui in randul celor
care au iesit deschis la lupta impotriva ereziei ecumeniste, asa cum s-a intamplat
in Radeniul primului an, perceput de multi dintre nepomenitori ca un fel de
“paradis pierdut”, spre care se indreapta privirile celor care cer incetarea
disputelor dintre nepomenitori.

La Radeni exista o linie oficiala corecta teologic, pe care o urmam toti, chiar daca
unii aveau pareri teologice diferite, pe care insa le pastrau pentru sine sau le
spuneau cel mult ucenicilor lor. Parintele Pamvo nu era primul sau singurul dintre
preotii nepomenitori care au negat continuitatea lucrarii harice in Biserica de
dupa Creta, multi dintre cei ce au parasit in ianuarie 2019 schitul siderati le
spuneau acelasi lucru ucenicilor de ani de zile.

Cat timp insa s-a urmat o linie teologica corecta a luptei, aceste opinii diferite nu
au iesit la suprafata si nu au provocat niciun prejudiciu. In acea epoca, fiecare isi



facea treaba sa, cu constiinta ca in Biserica lui Hristos toate darurile sunt date de
Dumnezeu pentru triumful luptei Sale. De aceea, in ciuda atacurilor furibunde ale
ierarhiei ecumeniste, in sufletele celor prezenti acolo domnea linistea, si pacea, si
unitatea pe care o cer acum unii, nostalgici dupa aceste zile.

Daca atmosfera de la Radeni din 2017 ar fi continuat, cu siguranta
diferentele de opinie s-ar fi rezolvat in duhul fratietatii si al dragostei
care la acea vreme exista din plin.

In aceasta consta, in esentd, schisma pe care a produs-o monahul Sava Lavriotul
in Biserica Ortodoxa Romana. Discursul sau, complet opus celui din prima
perioada a luptei, in care si-a adus o contributie notabila la tinerea luptei pe o
linie corecta teologica, pentru ca la acea epoca era inca conectat la lupta
teologica corecta din tara sa, a dat glas si chip tuturor pornirilor extremiste
existente in Biserica Ortodoxa Romana in general, nu doar in acea parte a
ei care a iesit in linia intai a luptei antieretice.

Dincolo de ideile cu iz schismatic propovaduite de monahul grec si de cei ce il
urmeaza in Romania, vina sa este si aceea de a fi rupt relativul echilibru
existent in Biserica noastra intre cei ce au o traire normala si cei ce au
una radicala a credintei, care, in mod normal, nu se pot concilia decat
prin cunoastere personala si descoperire comuna a caii patristice a vietii
duhovnicesti, prin respect, dragoste, multa rugaciune si multa primire
sufleteasca a celuilalt.

Monahul Sava a introdus un duh extremist, radical, fara nicio intelegere fata de
realitatile din teren, de necesitatile pastorale ale acestei lupte. O confuzie grava
intre acrivia dogmatica, absolut obligatorie si manifestata fara rezerva de toti cei
ce suntem implicati in aceasta lupta, si nevoia unei pastoratii corecte teologic,
care sa tina seama de faptul ca cei pe care 1i abordam si ii invitam sa lupte contra
ereziei sunt membri ai Bisericii noastre, nu sunt pagani sau eretici din afara
zidurilor Bisericii, a facut ca toti cei ce inca nu au reactionat la tradarea credintei
la Creta sa fie considerati si tratati ca eretici, la gramada, fara nicio preocupare
pentru faptul ca cineva nu poate fi considerat eretic pana cand nu crede,
marturiseste, propovaduieste si apara erezia, dupa cum ne invata sfantul
Atanasie cel Mare.

Canonul Sfantului Atanasie cel Mare despre reprimirea celor ce nu s-au fdcut
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partasi eresului de bunavoie

Imi amintesc ca la intrunirea de la Beius parintele Claudiu Buza a fost acuzat de
“acrivie cu dragoste”, concept considerat de catre ieromonahul Spiridon Rosu cu
acel prilej o adevarata erezie. Acuzatia a fost solutionata atunci in duhul pacii si al
dialogului dintre frati, dar ea surprindea un anumit duh pe care cei ce au
formulat-o se pregateau sa il injecteze miscarii noastre, care, la acel moment, se
bucura de pacea si unitatea pe care i le daduse manifestarea reusita de la
Botosani, din iunie 2017.

Acest duh, care in Grecia nu a avut nicio sansa de izbanda, a prins foarte bine la
cei care se inchipuie de mult ultimele redute ale credintei, 1i judeca si i
condamna in cugetele lor pe cei ce nu sunt la fel de vii in credinta si mai ales in
actiune. Asa s-a ajuns ca acum cateva zile unul dintre exponentii “acriviei
patristice” sa semneze un material in numele “obstii ortodoxe”, prin aceasta
expresie intelegandu-i doar pe cei ce au intrerupt pomenirea si tin linia radicala
propovaduita in Romania de monahul Sava. O definitie de manual a schismei.

Gruparea Sava-Staicu recurge la un fals grosolan pentru a-si mari ,obstea
ortodoxa”

Odata adoptata aceasta atitudine, e greu sa mai putem vorbi in acest moment
despre pace si unitate si este cu totul necinstit sa ii acuzam de dezbinare si
de “criptoecumenism” pe cei ce au refuzat sa mearga pe calea radicala a
monahului Sava, mai ales ca printre ei se afla unii dintre cei mai chinuiti si
persecutati preoti ai nepomenirii romanesti.

De asemenea, acuzele de dezbinare care ni se aduc insistent de catre cei ce sustin
dezbinarea si pe dezbinatorii reali ai luptei, sunt necinstite, pentru ca noi nu am
facut decat sa dam marturisirea noastra contra tuturor abaterilor de la calea cea
corecta. Nu este vina noastra ca cei despre care scriem merg pe o cale gresita si
continua sa actioneze gresit. Noi avem datoria sa aratam public ca nu urmam
asemenea drum. Nu facem mai mult de atat.

Cu totii ne-am dori revenirea la pacea si unitatea dinainte de octombrie 2017,
cand s-a lansat public atacul furibund contra preotilor adunati la Beius tocmai
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pentru a aplana unele dintre viziunile diferite pe multe teme duhovnicesti, un
dialog care, daca nu ar fi intervenit acest scandal in mass media, ar fi produs
rezultate remarcabile in privinta pastrarii pacii si unitatii luptei antiecumeniste.

Cei ce ne acuza ca suntem dezbinatori uita ca la atacurile purtate atunci luni de
zile nonstop, noi nu am raspuns timp de mai bine de o jumatate de an, prima
noastra luare de pozitie fiind in aprilie 2018, cand era clar ca se dorea
Indreptarea Intregii miscari in directia gresita a schismei produse in Serbia vecina
de episcopul Artemie.

Si-a gasit gruparea Staicu-Sava-Radeni episcop?

Cei care inghit pe nerasuflate intoxicarea ca noi am provocat acest scandal si
dezbinarea miscarii sa caute pe internet vreo dovada semnata de noi din
septembrie 2017 pana in aprilie 2018 a vreunui raspuns la atacurile uneori penale
dezlantuite la adresa noastra. Atunci am fost fideli deciziei de la Beius de a nu ne
ataca In presa, o decizie corecta in sine, din perspectiva evitarii tulburarilor, dar
care a permis celor ce aveau de pus la cale o scindare a miscarii sa isi puna planul
in aplicare, captand luni de zile atentia publicului fara a fi deranjati de cineva.

Chiar daca ar exista posibilitatea unor discutii, chiar daca la nivel personal nu
exista niciun fel de lupta intre noi, cum e si firesc pentru crestini, exista insa
multe lucruri asupra carora cu greu s-ar mai putea cadea de acord.

De exemplu, admitand ca am dori sa revenim la pacea si unitatea de acum doi ani:

1. Ce facem cu cei ce nu au intrerupt inca pomenirea, credinciosi si preoti
romani? Ii consideram pe toti eretici si li tratdm ca atare sau i ludm pe
fiecare dupa constiinta sa, indepartandu-ne de cei ce au cuget eretic
nepocait si indemnandu-i la o marturisire mai vie pe cei ce nu au fost
afectati in cuget direct de erezie?

2. Ce facem cu pomenirea la rugaciuni si slujbe a celor care inca sunt in
comuniune cu ierarhii semnatari la Creta? Ii scoatem din pomelnice
complet, ca pe ereticii condamnati, desi pana la ultima suflare ei raman
membri ai Bisericii Ortodoxe Romane si nu au acceptat in cuget erezia
ecumenista?

3. Ce facem cu preotii hirotoniti dupa iunie 2016? Le negam preotia, cum i s-
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a intamplat acelui parinte care zilele acestea cauta sa dea dovezi de
loialitate in fata celor care nu l-au primit in randurile lor ca preot pentru
ca a fost hirotonit dupa Creta?

. Ce facem cu Biserica Ortodoxa Romana? Mai suntem membri activi ai ei
sau suntem in “Biserica universala”, in “Biserica sfintilor”, cum cred unii?
. Ce facem cu IPS Longhin? Il consideram eretic, pentru cd pomeneste pe
mitropolitul Onufrie, care il pomeneste pe patriarhul Kiril, sau intelegem
cu discernamant lupta cumplita pe care cei doi o duc in tara lor si cat de
catastrofala ar fi o decizie a mitropolitului de a rupe comuniunea cu
Moscova, in conditiile in care statul din care face parte sustine intens o
“biserica” etnofiletista si schismatica?

. Ce facem cu ceilalti putini episcopi din lume care inca mai misca contra
ecumenismului? Ii decretdm pe toti eretici sau privim cu discerndmant la
marturisirea lor antiecumenista, care ii scoate din randul ereticilor, chiar
daca, din motive de tactica, inca nu au rupt comuniunea cu cei ce sustin
erezia, pe care ei o condamna, o dezmembreaza teologic, se detaseaza de
ea prin marturisiri personale sau prin dezicii ale sinoadelor pe care le
conduc?

. Ce facem cu Biserica Bulgara? O consideram “mai inselata decat noi”
pentru ca la Patriarhia din Sofia este pomenit in diptice patriarhul
Bartolomeu, sau ne vedem lungul nasului si observam ca aceasta Biserica
iesit din CMB, nu a participat la Creta, nu a acceptat deciziile acelui
minciunosinod, nu a semnat acordul de la Chieti si nu i-a acordat papei
Francisc niciun fel de asistenta cu ocazia ultimei sale vizite in tara de la
sud de Dunare, adica are o traire de Biserica ortodoxa?

. Ce facem cu Biserica Georgiei, care, in decizia sinodala de respingere a
sinodului din Creta, a afirmat clar ca deciziile, toate, ale acestui sinod nu
respecta invataturile Bisericii, adica, cu alte cuvinte, sunt eretice, dandu-
ne astfel o prima condamnare ca eretic a sinodului din Creta? O
consideram eretica pentru ca nu a intrerupt comuniunea cu celelalte
Patriarhii, sau constatam ca se afla pe o pozitie patristica prin care si-a
pus la adapost credinciosii de erezie si a facut si o marturisire la nivel de
Ortodoxie?

. Daca tot vorbim de cele doua Biserici neecumeniste, le recunoastem lupta
sau le condamnam pentru gesturile reprobabile ale unora dintre ierarhii
lor, care mai sunt surprinsi uneori in gesturi ecumeniste
compromitatoare, pentru care sunt vinovati personal, neatragand



10.

11.

12.

13.

14.

vinovatiei intregii lor Biserici?

Ce facem cu cei ce au o vie simpatie fata de episcopul schismatic sarb
Artemie si care au cazut sub canonul care le interzicea, sub pedeapsa
caterisirii, respectiv a afurisirii, sa participe la adunarile schismaticilor
condamnati? De unde stim ca vreunul dintre acestia nu a primit
vreo minciunohirotonire intru minciunohorepiscop din partea
acestui episcop aflat in afara Bisericii? Daca am decide sa reluam
comuniunea Si pacea si unitatea, ar trebui sa i credem pe cuvant?

Ce facem cu cetatea ortodoxa a Radeniului? Acceptam ca parintele
Pamvo, care nu a pregetat sa primeasca caterisirea pentru a oferi
nepomenitorilor romani un loc de inchinare, este vinovatul pentru
daramarea acestuia sau acceptam ca parintele Pamvo nu a facut decat sa
duca un discurs extremist tinut de un an de zile de la Radeni la ultima
consecinta? Sau, si mai simplu, achiesam la parerea personala a unui
cetatean care se exprima de pe marginea luptei spunand ca Mihai-Silviu
Chirila este ,groparul Radeniului”, pentru ca a plecat din schit, intr-un
moment in care aceasta era singura solutie pentru cineva care dorea sa
evite transformarea schitului in teren al unei lupte fratricide cumplite?

Ce facem cu sufletele care s-au ratacit dupa ce Radeniul a disparut? Cine
da socoteala pentru ele?

Ce facem cu monahul Sava? Ne indignam ca patriarhul ecumenist
Bartolomeu se amesteca in viata interna a Bisericilor locale si isi aroga
roluri pe care nu le mai are demult, dar ramanem impasibili cand unul
dintre monahii din eparhia sa face acelasi lucru in teritoriul canonic al
Bisericii noastre, unde si-a organizat o grupare pe care o conduce ca un
papa, netulburat nici de Patriarhia Romana, nici de cea din care vine?

Ce facem cu parintele Ioan Ungureanu? Acceptam afirmatia halucinanta
ca parintele Ioan nici macar nu a intrerupt pomenirea, ca de fapt el se afla
in continuare in legatura cu ecumenistii, prin comuniunea cu profesorul
Zisis, cu IPS Longhin, cu Biserica Bulgara etc. sau ne smerim si ne cerem
iertare pentru aceste vorbe nebunesti si recunoastem ca actualmente la
Oraseni se duce cea mai eficienta lupta contra ereziei, care tine toata
Patriarhia cu sufletul la gura, ca din pricina acestor evenimente zeci de
mii de romani, poate sute de mii, au putut afla despre lupta care se duce
in interiorul Bisericii contra ereziei, ca de la oameni obisnuiti pana la
oameni ai legii, mesajul antiecumenist a fost transmis? Ne multumim sa il
acuzam pe parintele Ioan ca “provoaca tulburare” sau ne uitam la propria



marturisire si constatam ca ea nu a produs niciun fel de tulburare, adica a
trecut neobservata, pentru ca nu a fost data cu toata convingerea si cu
curaj?

Intrebarile de acest fel pot continua, aratdnd cd dezbinarea dintre nepomenitori
este motivata de chestiuni teologice esentiale, care fac diferenta dintre Biserica
Ortodoxa si parasinagoga, nu de simple certuri personale. Pentru a se putea
reveni la pace si unitate este necesar ca cei ce au deviat sa revina la
marturisirea corecta. De aceea s-a lansat acea Declaratie la sinaxa Botosani II,
la 1 mai 2019, pentru a-i invita pe cei departati de marturisirea corecta sa revina
la ea. Ii asteptam. Altceva nu putem face.

,Marturisire spre Inviere. Trei ani de rezistentd antiecumenistd in BOR”: Sinaxa
interortodoxa Botosani II, 1 mai 2019
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