Paradoxul papismului
contemporan: papa Francisc,
yinfailibilul” eretic

1. Precizare terminologica

Textul de fata foloseste termenii ,papism”, ,papistas”, ,papist” fara nicio intentie
depreciativa pentru cei ce se identifica cu cultul romano-catolic. Termenii sunt
folositi, pe de o parte, pentru a denota apartenenta acestora la un cult religios
condus de catre papa roman, iar pe de alta, pentru a tine seama de obiectia
formulata de teologi din lumea ortodoxa greaca[l], potrivit carora folosirea
termenilor ,romano-catolic” este nepotrivita, intrucat ei ar apartin Bisericii
Ortodoxe, urmasa a Imperiului Roman crestin bizantin (ai carui locuitori sunt
numiti in limba greaca romei) si cu adevarat catolica (universala, soborniceasca),
nu doar sub aspectul extinderii in lume, ci in primul rand al deplinatatii ortodoxiei
marturisirii credintei.

Pe parcursul acestui studiu vom face referire la o interpretare interesanta a
atributelor de ,romana” si ,catolica” a , Bisericii” Romei, care vor sustine
optiunea noastra de a denumi cultul roman cu termenii derivati din numele
conducatorului lor.

Istoria crestina obisnuieste sa denumeasca diferitele grupari religioase desprinse
de-a lungul timpului din Biserica dreptmaritoare dupa numele intemeietorului
gruparii respective sau dupa ideea de baza a grupului respectiv. Avem astfel:
arieni, macedonieni, iconoclasti, luterani, calvini, baptisti, evanghelisti, reformati,
adventisti etc. Este natural ca si fosta Biserica locala a Romei sa fie numita dupa
numele conducatorului ei suprem, considerat in acest cult ,inlocuitorul lui
Hristos”.
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2. Preliminarii

Textul de fata isi propune sa analizeze afirmatia eretica papista potrivit careia
papa Romei este infailibil in materie de doctrina din perspectiva acuzatiilor aduse
actualului pontif roman de propovaduire a ereziei in ,Biserica” Romei, acuze pe
care un papa roman nu le-a mai avut din secolul al XIV-lea din partea
credinciosilor cultului respectiv[2].

Papa Francisc se prezinta lumii ca un papa reformator, care incearca sa deschida
cultul pe care il conduce societatii actuale, facand, in acest sens, unele concesii in
materie de credinta, mai ales in ceea ce priveste adaptarea moralei crestine la
noile curente de gandire politica actuala (lobbyul LGBT, liberalismul, feminismul,
etica situationala etc.), considerate a fi eretice chiar si dupa standardele deja
eretice ale papismului despartit de Biserica de peste un mileniu.

3. ,Infailibilitatea” papala

Conciliul Vatican I, tinut intre anii 1869-1870, a emis o constitutie dogmatica,
numita Pastor Aeternis, in care este teoretizata doctrina numita infailibilitatea
papala.

In capitolul IV al constitutiei respective se afirmd ca ,puterea suprema
invatatoreasca este inclusa si in primatul apostolic pe care pontiful roman il are
asupra intregii Biserici a lui Hristos, in calitate de succesor al lui Petru, printul
Apostolilor”[3].

Aceasta pretentie este argumentata cu un principiu formulat de catre ,al patrulea
sinod din Constantinopol”, tinut in 870 d.Hr., care l-a depus pe patriarhul
Fotie[4]. Deciziile sinodului respectiv au fost anulate de catre adevaratul sinod al
VIII-lea ecumenic, tinut intre 879-880, sub presedintia patriarhului Fotie, unde s-a
condamnat invatatura catolica drept eretica.

Infailibilitatea papala este astfel vazuta ca o consecinta fireasca a doctrinei
primatului papal, formulat oficial pentru prima data la conciliul de la Lyon



(1272-1274). Ignorand respingerea clara de catre Biserica Rasariteana a acestei
inventii occidentale, atat prin vocea poporului credincios, cat si prin lepadarea
oficiala de catre imparatii bizantini care i-au urmat lui Mihail al II-lea Paleologul,
Pastor Aeternus consemneaza doar tradarea savarsita de imparatul bizantin
Mihail al II-lea Paleologul care a acceptat documentul referitor la primatul papal,
de la Lyon, prezentandu-o ca pe o baza juridico-canonica a acceptarii primatului
papal de catre Orientul ortodox.

Biserica Ortodoxa nu a acceptat niciodata primatul papal ca subordonare
canonica fata de papa in vreun fel, iar documentele ecumeniste semnate la
Ravenna si Chiesi, in 2007 si 2016, prin care teologii ecumenisti accepta acest
primat nu implica Biserica in intregimea sa, deoarece documentele nu au fost
niciodata supuse spre receptare de catre poporul credincios, care nici nu stie mai
nimic despre ele.

Aceeasi interpretare o are constitutia si cand se refera la Conciliul de la Ferrara
Florenta, unde a fost admisa doctrina potrivit careia papa este vicarius Filii Dei,
yloctiitorul Fiului lui Dumnezeu” pe pamant.

Participarea la sinoadele ecumenice a delegatilor papali ortodocsi la acea vreme,
faptul ca acestia au semnat documentele, faptul ca uneori din Rasarit li s-a cerut
opinia papilor in anumite teme dogmatice au fost interpretate de Conciliul I
Vatican drept cereri adresate papei de a expune doctrina pe temele puse in
discutie, la care acesta a raspuns, in conformitate cu ,harisma” papala de a stabili
adevarul de credinta in Biserica.

Pe baza acestor interpretari manipulatoare ale unor evenimente istorice si a
intelegerii textului biblic Mt. 16,18 (,Tu esti Petru si pe aceasta piatra voi zidi
Biserica Mea”) in sensul persoanei lui Petru ca temelie a Bisericii, iar nu a
marturisirii sale hristologice din versetul anterior (,Tu esti Hristos, Fiul
Dumnezeului Celui viu”), cum intelege Biserica acest pasaj biblic, Conciliul I
Vatican proclama solemn dogma eretica a infailibilitatii papale[5]:

Prin urmare, acceptdand cu credinta traditia primita de la inceputul credintei
crestine, pentru slava Dumnezeului nostru Mdantuitor, pentru indltarea religiei
catolice si mantuirea poporului crestin, cu aprobarea Sfantului Sinod, invatdm
si afirmam ca este o dogma de Dumnezeu descoperita ca Pontiful Roman,
atunci cdnd vorbeste ex cathedra, adicd atunci cand in indeplinirea slujirii de



Pdstor si Invadtdtor al tuturor crestinilor, in virtutea autoritdtii sale apostolice
supreme, defineste o doctrina cu privire la credinta sau morala care trebuie
tinuta de toata Biserica Universala, sub povatuirea divina promisa lui prin
binecuvantatul Petru, este posedat de acea infailibilitate cu care dumnezeiescul
Mantuitor a vrut ca Biserica Sa sd fie inzestratd pentru a defini doctrina
dogmatica sau morala; si ca prin urmare astfel de definitii ale Pontifului Roman
sunt desdvdrsite prin sine, nu prin consensul Bisericii.

Iar daca - Doamne, fereste! - cineva ar indrazni sa contrazica aceasta definitie
a noastra, sa fie anatemal!

Asa suna textul formularii Conciliului I Vatican, care incoroneaza secole de
teologie papista prin care persoana papei a inlocuit Persoana divind a
Mantuitorului Hristos din centrul Bisericii si a concentrat intr-un singur om
atributele divinitatii.

Formula conciliara afirma urmatoarele:

1. Infailibilitatea papala exista inca de la inceputurile crestinismului;

2. Papa isi aroga titlurile de Invatator si Pastor suprem al Bisericii, care i
apartin doar Mantuitorului Hristos;

3. Papa poate decide ex cathedra (adica de la inaltimea functiei sale) in
probleme dogmatice si morale fara a gresi;

4. Infailibilitatea papei concentreaza intr-o singura persoana infailibilitatea
intregii Biserici;

5. Deciziile ex cathedra ale papei sunt desavarsite prin sine si nu au nevoie
de receptarea lor de catre poporul credincios;

6. Oricine se opune dogmei infailibilitatii este anatema.

Infailibilitatea papala in materie de doctrina dogmatica si morala a fost reafirmata
si la Conciliul II Vatican, in constitutia dogmatica Lumen gentium (,Lumina
popoarelor”), de data aceasta fiind extinsa si asupra colegiului episcopilor care
lucreaza impreuna cu ,urmasul lui Petru”. Un dictionar catolic editat in Romania
consemneaza astfel ,carisma infailibilitatii” asa cum este ea expusa in Lumen
gentium: ,De aceasta infailibilitate se bucura Pontiful roman, Capul Colegiului
episcopilor, in virtutea functiei sale, atunci cand, in calitate de Pastor si Invatator



suprem al Bisericii care intareste pe fratii sai in credinta, proclama, printr-un act
definitiv invatatura privind credinta si moravurile... Infailibilitatea promisa
Bisericii rezida si in corpul episcopal, atunci cand exercita magisteriul impreuna
cu urmasul lui Petru, mai ales intr-un conciliu ecumenic”[6].

Lumen gentium descrie infailibilitatea astfel[7]:

Aceasta infailibilitate, cu care dumnezeiescul Izbavitor a dorit sd-si inzestreze
Biserica atunci cand defineste credinta si moravurile cuprinde tot ce cuprinde
depozitul Revelatiei, care trebuie pazit cu sfintenie si expus cu fidelitate.
Aceasta este infailibilitatea pe care Pontiful roman, capul Colegiului episcopilor,
o are in virtutea functiei sale, cdnd, in calitate de Pdstor si Invdtdtor suprem al
credinciosilor, care 1i intdreste pe frati in credinta lor, proclama printr-un act
definitiv o doctrina dogmatica sau morala. De aceea, definitiile sale sunt
considerate pe drept desdvdarsite, prin sine, nu prin acordul Bisericii, deoarece
sunt pronuntate sub insuflarea Duhului Sfant, promis lui in persoana
binecuvantatului Petru, motiv pentru care nu au nevoie de aprobarea altcuiva si
nu permit contestarea lor la vreo instanta de judecata. Pentru ca atunci Pontiful
roman nu judecd in calitate de persoand particulard, ci in calitate de invatdtor
suprem al Bisericii Universale, in persoana cdruia se afld prezenta in mod
individual harisma infailibilitdtii Bisericii insesi, elaboreazd sau apdrad doctrina
credintei catolice. Infailibilitatea promisd Bisericii rezidd si in corpul
episcopilor, atunci cand acesta exercitd magisteriul suprem aldturi de urmasul
lui Petru. Acestor definitii nu le poate lipsi niciodatd acordul Bisericii, in
virtutea activitdtii Aceluiasi Duh Sfant, prin care intreaga turma a lui Hristos
este apdrata si inainteazad in unitatea credintei.

Atunci cand Pontiful roman sau corpul episcopilor impreund cu el definesc o
judecatd, o pronuntd in acord cu Revelatia divind insdsi, pe care toti au
obligatia sa o asculte si sa se conformeze cu ea, Revelatia scrisa sau orala,
transmisa in intregime prin succesiunea legitima a episcopilor si aflatd in mod
special in grija Pontifului roman insusi, pdstratd cu sfintenie si expusd cu
credintd in Bisericd sub luminoasa indrumare a Duhului Sfant. Pontiful Roman
si episcopii sai, potrivit slujirii lor si importantei tematicii discutate, cu mijloace
potrivite cautd cu osdrdie sd cerceteze aceastd revelatie si sd dea expresii apte
continutului acesteia, dar nu accepta o noua revelatie publica drept parte a
depozitului credintei.



Lumen gentium aduce nou:

1. accentul pe rolul de Invatator suprem al Bisericii atribuit papei, care i
este propriu doar Mantuitorului;

2. conditionarea revelatiei divine strict de ierarhie, care este depozitara
exclusiva a acesteia;

3. participarea episcopilor la aceasta infailibilitate, dar numai impreuna cu
ySurmasul lui Petru”;

4. prezumarea acordului Bisericii fata de actele ,infailibile” ale papei si
episcopilor sai, in baza lucrarii ,,aceluiasi Duh Sfant”, nefiind nevoie de el
explicit;

5.nu in ultimul rand, poate cel mai important, reafirma limita
Jinfailibilitatii” datd de obligativitatea de a nu inventa invatdturi contrare
revelatiei existente.

4. Schisma generata de catre ,infailibilitatea” papala

Dogma infailibilitatii a fost proclamata de papa Pius al IX-lea in anul 1870 si a
produs imediat un raspuns in randul romano-catolicilor, generand o grupare
numita ,vechii catolici” care s-au despartit de Roma tocmai pentru ca au refuzat
sa accepte dogma prin care papa se autoproclama sursa invataturii in Biserica.

Veterocatolicii au respins jurisdictia universala si infailibilitatea papei, pretentia
ca Scriptura si Traditia sunt definite exclusiv de catre magisteriul papal si au
format o organizatie numita “Uniunea de la Utrecht a veterocatolicilor”[8].

In anul 1889, veterocatolicii au emis o Declaratie de la Utrecht, In care eliminau
unele dintre ereziile papale existente in ,biserica romana”. Principalele puncte
ale acestei declaratii[9]:

1. adeziunea la hotararile sinoadelor ecumenice ale Bisericii vechi nedivizate
a primului mileniu;

2. recunoasterea papei ca primus inter pares, dar fara ca acest lucru sa i
acorde vreun drept jurisdictional;

3. respingerea infailibilitatii papale;



4. respingerea dogmei Imaculatei conceptii, promulgate in 1854 de catre
papa Pius al IX-lea;

5. respingerea deciziilor de la Conciliul de la Trident care nu sunt in acord
cu ,doctrina Bisericii vechi”.

Ulterior, veterocatolicii au renuntat si la alte dogme eretice ale papismului[10]:
filioque, purgatoriul, transsubstantierea euharistica, dar au pastrat celibatul
preotilor, utilizarea azimelor la Euharistie si au inceput sa practice si hirotonirea
femeilor.

5. Cum s-a facut pe sine papa Dumnezeu?

Ortodoxia a vazut intotdeauna aceastd dogma eretica drept o formad de
antropolatrie, o punere a unui om in locul care se cuvine lui Dumnezeu. Cel mai
plastic si mai profund exprimd aceastd cddere Sfantul Iustin Popovici in
lucrarea Biserica Ortodoxa si ecumenismul[11]:

Dogma infailibilitdtii papei - a omului - nu este altceva decdt renasterea
pdgdnismului si a politeismului

Prin dogma infailibilitatii papei, papa a fost marturisit drept Biserica si el, un
om, a luat locul Dumnezeu-Omului. Acesta este triumful ultim al umanismului
dar si moartea a doua (Apoc. 20,14; 21,8) a papismului... dogma infailibilitatii
este nu numai o erezie, ci o panerezie. Fiindcd nicio erezie nu s-a ridicat atat de
radical si atat de cu totul impotriva Dumnezeu-Omului Hristos si a Bisericii Lui
asa cum a facut-o papismul prin dogma referitoare la infailibilitatea
papei/omului. Dogma aceasta este - vai! - cea mai ingrozitoare surghiunire a lui
Hristos de pe pdmant, o noud trddare, o noud rastignire a Domnului, dar nu pe
crucea de lemn, ci pe aceea de aur a umanismului papist.

Sfantul Iustin Popovici ne arata[12] si adevarata conceptie a Bisericii despre
infailibilitate, care este atributul Bisericii intregi, nu doar al unei caste
privilegiate preotesti si a conducatorului acesteia:



Infailibilitatea este o insusire fireascd Dumnezeiesc-omeneasca Si o functie
fireasca Dumnezeiesc-omeneasca a Bisericii, ca trup Dumnezeiesc-omenesc al
lui Hristos, al carui vesnic cap, Adevarul = a-tot-Adevarul, e cel de-al doilea
Ipostas al Preasfintei Treimi, Dumnezeu-Omul, Domnul Iisus Hristos.

6. “Infailibilul” eretic

Tot acest cadru dogmatic expus pana acum ne ajuta sa intelegem mai bine
contextul in care, in ,Biserica Romano-Catolica” au aparut acuzatii deschise la
adresa papei Francisc, care merg pana la considerarea unora dintre invataturile
sale ca fiind eretice.

Prilejul unei astfel de acuzatii a fost dat de exhortatia apostolica Amoris laetitia
(,Bucuria iubirii”), din data de 8 aprilie 2016, pe tema familiei crestine.
Exhortatia este o informare a poporului catolic cu privire la deciziile sinoadelor
din 2014 si 2015 cu privire la familie.



In dreptul canonic catolic exhortatia apostolica[13] este considerata o informare a
publicului catolic de catre papa, care li indeamna pe credinciosi la anumit lucru,
dar nu este considerata a defini doctrina.

Cei care apara infailibilitatea papala impotriva acuzatiilor de erezie aduse papei
cu prilejul publicarii acestei exhortatii se prevaleaza de acest aspect canonic,
afirmand ca infailibilitatea nu este atinsa, deoarece exhortatia nu formuleaza
doctrine.

Insad aceastd exhortatie este rezultatul a doud sinoade, In care, potrivit Lumen
gentium si Conciliului II Vatican, s-a manifestat deplin ,infailibilitatea” papei si a
membrilor sinodului sau.

In plus, daca existd o distinctie atat de stricta intre instantele in care papa este
infailibil si cele in care nu este, nu ar trebui sa ingrijoreze pe nimeni din lumea
catolica faptul ca papa afirma erezii si modifica doctrine stabilite de secole, de
vreme ce nu o face ex cathedra, adica cu puterea de a modifica aceste doctrine.

Si totusi, Amoris laetitia a cauzat o puternica reactie din partea unor cardinali, a
unor preoti si chiar a multor intelectuali catolici, care au adresat scrisori de
protest pontifului, cerandu-i sa retraga afirmatiile eretice.

Amoris laetitia are un capitol 8 in care se admite reprimirea la impartasanie a
celor care traiesc in concubinaj (more uxorio) cu alta persoana dupa ce s-au
separat de sotul legitim sau a celor care s-au recasatorit civil dupa separarea de
sotul anterior.

Exhortatia a provocat reluarea, la o alta scara si in alt context teologic, a celebrei
dispute miheene din secolul al IX-lea cu privire la dreptul imparatului bizantin de
a-si lua a doua sotie, pe care Sfantul Teodor Studitul a combatut-o cu putere,
numindu-o ,erezie nedogmatica”, sau ,erezia adulterina”. Diferenta este ca
disputa papista de desfasoara intr-un cadru eminamente eretic, in care niciuna
dintre parti nu apara dreapta credinta, asa cum a stabilit-o dintotdeauna Biserica
lui Hristos.

7. Negarea ,infailibilitatii” predecesorilor



Prima reactie fata de aceasta exhortatie a fost cea a patru cardinali, care in 2016
au adresat o scrisoare[14] in care erau cuprinse cinci nedumeriri (dubia) cu
privire la noile viziuni ale papei cu privire la casatorie si divort.

Ceea ce este interesant in aceasta scrisoare este faptul ca autorii se intreaba daca
prin Amoris laetitia nu se desfiinteaza unele prevederi ale unor exhortatii si chiar
enciclice papale anterioare, date de papii Ioan Paul al II-lea si Benedict al XVI-lea.

Amoris laetitia a fost criticata si de un grup de activisti antiavort, Vocea familiei,
care au emis o scrisoare in care se evidentiaza principalele erori doctrinare ale
exhortatiei papale. In aceasta scrisoare se pune problema dacéa textul papal poate
schimba doctrina catolica cu privire la familie, iar raspunsul este nu, datorita
faptului ca nu are forta juridica sa o faca, consemnandu-se doar ca el nu face
decat sa contrazica doctrina deja stabilita de papii anteriori[15].

Scrisoarea condamna diferite afirmatie din Amoris laetitia, printre care:

1. Considerarea anumitor fapte din perspectiva eticii situationale, iar nu a
imperativului respectarii unor principii generale morale, care nu pot fi
interpretate in functie de situatia la care se aplica.

2. Conceptul de ,optiune fundamentala”, care sugereaza ca cineva poate
comite o fapta imoralda, ramanand in acelasi timp, in linii generale,
orientat inspre Dumnezeu.

3. Gradualismul, care sustine ca obligatia de a pune viata proprie in acord
cu valorile morale se face gradual, pe masura ce omul se maturizeaza
spiritual si devine capabil sa respecte legea morala, sugerand ca exista
perioade In viata sa cand legea morala nu este obligatorie.

4. Reductia vietii morale, a casatoriei In speta, la nivelul unui ideal biblic,
care nu se gaseste neaparat in realitatea vietii.

5. Lipsa oricarei referiri la utilizarea metodelor contraceptive.

6. Referirea foarte ambigua la starea ,uniunilor de acelasi sex”, pe care
paragraful 52 al exhortatiei pare a le pune alaturi de alte ,situatii care
familiale care pot oferi o anumita stabilitate”, putand fi puse pe acelasi
picior de egalitate cu casatoriile, chiar daca nu ,in mod simplu”.

7. Punerea necesitatii educatiei sexuala a copiilor pe seama institutiilor
educationale, nu a parintilor, carora, altfel, li se recunoaste dreptul de a
avea o contributie la educatia propriilor copii.



Im ambele documente intervine aceeasi precizare potrivit careia actele incalcate
nu sunt ele insele ex cathedra, adica nu sunt infailibile potrivit dogmei
infailibilitatii, chiar daca au o mare autoritate in Biserica, insa faptul ca aceasta
incalcare a lor nu este admisa pur si simplu ca o normalitate denota ca practica
incalcarii unor documente date de un predecesor nu este acceptabila, mai ales
cand acele documente sunt inspirate de , Scriptura si Traditie”, asa cum afirma
autorii scrisorii despre unele dintre ele.

Se pun cateva intrebari firesti pentru cel ancorat in Traditia adevaratei Biserici:

1. Cum functioneazd mecanismul infailibilitdtii papale, in conditiile in care
aceeasi persoand poate face afirmatii eretice poate modifica invataturi ale
unui predecesor, considerat la randul sdu infailibil, fara a beneficia totusi
de prezumtia de infailibilitate, in schimb poate avea si aceasta calitate,
atunci cand se exprimd ex cathedra?

2. Ce mecanism ,duhovnicesc” poate interveni ca un eretic sa devina
deodatd fdara greseald, atunci cand se exprimd din indltimea functiei sale?

3. Exista o posesie a papei de catre aceasta infailibilitate, asa cum bine
exprimd termenul din Pastor Aeternus, care sad il facd inerant pe cel
acuzat altfel de erezie?

4. Daca exista astfel de posesie, cum functioneaza ea si cum se mai mentine
echilibrul necesar intre har si libertate in procesul mantuirii persoanei
aflate in aceasta stare?

5. Ce statut are papa atunci cdnd nu se exprimd ex cathedra? Este un om
oarecare, supus erorii? Dacd da, cum isi poate exercita ,slujirea”
autoasumatd de ,Invdtdtor si Pdstor suprem al Bisericii Universale”?

Aceste intrebari firesti au fost puse, sub alte forme, si de catre 200 de autori ai
unei ,corectii filiale”, de care ne vom ocupa in continuare, in subcapitolul
urmator: ,Observand ca practici incurajate acum de cuvintele si faptele
Sanctitatii Voastre sunt contrare nu numai credintei eterne si disciplinei
bisericesti, dar si afirmatiilor magisteriale ale predecesorilor Vostri, credinciosii
considera ca nici afirmatiile pe care le faceti nu pot avea o autoritate mai mare
decat cea a papilor anteriori; astfel, magisteriul papal autentic primeste o rana
care s-ar putea sa nu se vindece prea repede”[16].



8. Papa Francisc - rdul necesar pentru innoirea si sfintirea ,bisericii”?

In iulie 2017, preotul si teologul capucin Thomas G. Weinandy i-a adresat papei o
scrisoare in care identifica cateva erori papale din intreaga sa activitate. Autorul
scrisorii raspunde intrebarii retorice ,De ce ingaduie Dumnezeu acestea?”,
afirmand ca, in opinia sa, pontificatul lui Francisc este un prilej pentru toti cei ,ce
au viziuni teologice si pastorale nocive sa aiba permisiunea si increderea sa iasa
la lumina si sa-si expuna gandurile intunecate, ascunse pana acum. Recunoscand
intunecimea acestor ganduri, Biserica va trebui cu smerenie sa se innoiasca si sa
continue sa inainteze in sfintenie”[17].

Weinandy identifica cinci reprosuri la adresa papei:

1. Cu privire la Amoris laetitia, observa ca in indemnul facut de papa
,pastorii sa acompanieze si incurajeze pe cei aflati in casatorii
neregulate”, termenul ,sa acompanieze” poate fi interpretat intr-un sens
contrar traditiei crestine (sa ii sustina, nu sa le stea alaturi si sa i
incurajeze sa iasa din situatia in care se afla), ceea ce poate duce la pacat
impotriva Duhului Sfant. Papei i se reproseaza, in spiritul doctrinei eretice
a infailibilitatii, ca Duhul Sfant i s-a dat pentru a elimina greselile, nu
pentru a le promova. I se reproseaza de asemenea ca 1i judeca drept
,farisei care arunca cu pietre” pe cei ce sustin casatoria traditionala si se
opun viziunile promovate in exhortatie. Din toate aceste motive, teologul
capucin afirma ca viziunile papei sunt ad hominem, neputdnd supravietui
unei analize teologice.

2. Diminuarea importantei doctrine crestine, pe care papa o numeste in mai
multe locuri ,moarta si livresca”.

3. Promovarea unor episcopi care nu numai ca sunt deschisi fata de cei cu
viziuni anticrestine, dar ii si favorizeaza si apara.

4. Promovarea unei ,sinodalitati” care accepta diferite doctrine si optiuni
morale, slabind astfel unitatea ,bisericii”.

5. Respingerea de catre papa a oricarei forme de critici ii determina pe
episcopi sa nu isi expuna public parerile, de teama de a nu fi marginalizati
sau ,Si mai rau”.



9. Mecanismul automat al intrdrii in starea de ,infailibilitate”

Ajunsi in acest punct al discutiei, se cuvine sa incercam sa intelegem maniera in
care teologia papista intelege acest mecanism al infailibilitatii, mai ales ca el a
fost brevetat si in spatiul ortodox de catre sinodul ecumenist din Creta, ale carui
deciziile sunt considerate inatacabile de catre pliroma Bisericii.

In teologia ortodoxa, infailibilitatea este o insusire a intregii Biserici, cler
sacramental, monahi si popor, neapartinand unei persoane sau slujiri anume.
Niciun episcop ortodox nu poate pretinde ca este infailibil prin sine, nici un sinod
ortodox nu poate pretinde ca deciziile sale sunt infailibile prin simplul act al
intrunirii sale.

Infailibilitatea deciziilor unui sinod ortodox tine de mai multe aspecte:

1. Intrunirea acestuia in mod canonic;

2. Valoarea spirituala si morala si ortodoxia marturisirii participantilor la el;

3. Ortodoxia dogmatica, morala, canonica sau liturgica a deciziilor acelui
sinod;

4. Receptarea lor favorabila de catre poporul binecredincios.

Toate aceste aspecte intrunite ne arata ca infailibilitatea apartine Bisericii insesi
si se manifesta prin lucrarea Duhului Sfant prin toti membrii sai: prin sinodali,
prin iluminarea lor sa ia decizii corecte, prin popor, prin iluminarea acestuia sa
inteleaga ortodoxia deciziilor luate de sinodali.

Factorul personal este important intr-un sinod ecumenic, deoarece este greu de
conceput ca un sinod in care se intrunesc tot felul de eretici, sau oameni cu
valoare morala scazuta, sau necredinciosi s-ar putea vreodata invrednici ca prin ei
sa lucreze Duhul Sfant. Acelasi lucru se poate spune si despre participantii la
sinoade al caror scop este slava lumeasca, rafuiala cu opozantii sau sustinerea
ereziilor. Toate aceste sinoade sunt considerate in Biserica adunari talharesti, pe
care poporul le-a respins. Adunare talhareasca a fost ,,sinodul Constantinopol IV”,
pe care il proslavea Conciliul I Vatican, adunare talhareasca a fost si intalnirea de
la Creta, din 2016, si multe altele.

Toate aceste considerente care compun conceptul dogmatic de infailibilitate a



Bisericii par a fi irelevante pentru definitia papista a infailibilitatii, care pare a
opera cu un mecanism automat de intrare intr-un fel de stare (“posesie”, cum se
exprima Conciliul I Vatican), indiferent de calitatea persoanei subiect al acesteia.

Din discursurile teologilor care se adreseaza papei Francisc strabate ideea ca este
absolut irelevant faptul ca papa raspandeste in lume si in ,biserica” erezii, erori,
ambiguitati, din perspectiva faptului ca, odata intrat in slujirea sa de , Invatator si
Pastor suprem” ex cathedra, tot ce spune este infailibil, neputand gresi.

Aceasta conceptie ne sugereaza instituirea in catolicism a unei slujiri, a unui
oficiu, inzestrat cu ,harisma infailibilitatii”, care actioneaza in mod magic, fara sa
tina seama in vreun fel de calitatea celui ce ocupa acest oficiu. O astfel de slujire
incearca si teologii Patriarhiei Ecumenice sa ii atribuie oficiului Patriarhiei
Ecumenice rasaritene, ilustrand astfel ambitiile papiste ale patriarhului ereziarh
din Constantinopol, respinse de pliroma Bisericii Ortodoxe[18].

Incercand sa inteleaga acest concept, medicul grec Alexandros Kalomiros
avanseaza doua explicatii prin care se poate intelege infailibilitatea papala: fie
Dumnezeu ii ilumineaza pe papi sa cunoasca adevarul, varianta exclusa de catre
acesta pe baza marturiilor diferitelor erezii papale din istorie, contrazisa si de
exemplul pe care il oferim aici, in persoana papei Francisc, fie Dumnezeu
lucreaza prin papa in mod mecanic, asa cum a lucrat prin magarul lui Valaam[19].

Argumentul lui Kalomiros pentru a respinge prima ipoteza este acela ca
Dumnezeu nu are comuniune cu pacatul si nu lumineaza mintile trufase, referire
mai putin la pacatele personale ale papilor, ci la dogmele strambe propovaduite
de acestia in ultimul mileniu.

Argumentul pentru acceptarea celei de-a doua este impus de logica elementara:
daca Dumnezeu nu lucreaza printr-un eretic pentru a-i lumina mintea sa inteleaga
ceea ce spune, este de la sine inteles ca el lucreaza, daca ar fi sa li credem pe
papistasi, prin papi ex cathedra mecanic, fara ca acestia sa poata intelege in
vreun fel adevarurile care s-au rostit prin gura lor. Prin extensie, aplicand acest
principiu prevederilor Conciliului II Vatican, care 1i include si pe membrii
colegiului episcopal in aceasta stare comuna de ,posesiune”, Dumnezeu ar lucra
in mod mecanic prin toata conducerea papistasa pentru a transmite adevarurile
de credinta.

Cum aceasta ipoteza insa ar anula tot ce spune Revelatia despre Dumnezeu si



despre modul de transmitere a Revelatiei si despre valoarea pe care libertatea o
are In actul de mantuire, este mult mai logic si mai teologic sa afirmam ca, in
realitate, Dumnezeu nu lucreaza in niciun fel prin papi, nici in stare de
yinfailibilitate”, nici in cea de erezie.

Aceasta constatare ne readuce la afirmatia sfantului Iustin Popovici, potrivit
caruia prin infailibilitatea papala s-a reinstaurat in lumea europeana paganismul
si politeismul, axiologia si criteriologia idolatre: ,Horribile dictu, prin dogma
infailibilitatii a fost ridicat la rangul de dogma umanismul inchinator la idoli, mai
intai de toate cel elin”[20].

10. ,Romanitatea” si ,catolicitatea” ,Bisericii” Romane

Una dintre explicatiile modului in care poate convietui ideea de infailibilitate
papala cu faptul ca ,infailibilul” propovaduieste public erezii care sfideaza chiar si
turma credinciosilor sai este data de un profesor de teologie evanghelist,
Leonardo di Chirico, care explica modul in care functioneaza ,romano-
catolicismul”.

Profesorul sustine ca ,romanitatea” si ,catolicismul” sunt elemente esentiale ale
sistemului romano-catolic, iar cheia supravietuirii este faptul ca sistemul reuseste
sa fie roman si catolic in acelasi timp, fara ca una dintre insusiri sa se afirme in
detrimentul celeilalte[21].

Astfel, in viziunea lui di Chirico, ,romanitatea” papismului se refera la tot ceea ce
tine de ,Biserica” Romei, de institutiile ei, de legea canonica, de dogme, ierarhie
si viziunea politica, toate decurgand dintr-o istorie complexa marcata de o
ideologie imperiala[22].

,Catolicismul” inseamna caracterul global, inclusiv, deschiderea catre diverse
miscari, tendinte si traiectorii. Elementul ,romanitatii” ofera stabilitate si
continuitate, ,catolicismul”, dezvoltare si reinnoire. Astfel, spune di Chirico,
romano-catolicismul reuseste sa tina sub control tensiunile ce ar putea izvori din
natura sa duala.

Di Chirico afirma ca actualele critici la adresa papei provin din faptul ca acesta



promoveaza mai ales catolicismul, in detrimentul romanitatii, deschizand calea
innoirilor, largind granitele traditionale ale ,bisericii” catolice. In opinia lui,
criticii papei sunt ingrijorati de faptul ca ,catolicismul” ,bisericii” papiste risca sa
inlature ,romanitatea” acesteia, dar ca aceste tensiuni nu sunt neobisnuite la
Vatican si nu vor avea un efect radical.

Aceasta viziune despre ,romano-catolicism” prezinta ,biserica” papei ca pe o
institutie pur umana, condusa dupa reguli imperiale, fara nicio implicare a
Duhului Sfant in activitatea sa. Este un motiv in plus pentru a evita folosirea
termenului ,romano-catolicism” atunci cand descriem cultul religios condus de
papa, intrucat Biserica lui Hristos nu poate fi definita dupa un anumit loc, ea fiind
universala, iar catolicitatea acesteia se refera in primul rand la unitatea in
marturisirea dreptei credinte a tuturor comunitatilor crestine, iar nu la o
expansiune spatiala, care sa permita tot felul de tendinte menite a relativiza
unitatea credintei adevarate.

11. Corectia fiasca a ereziilor propovaduite

In iulie 2017, 200 de intelectuali si preoti catolici i-au adresat papei o scrisoare
numita Correctio filialis de heresibus propagatis (,Corectarea fiasca a ereziilor
propovaduite”). Dupa cum se vede chiar din titlu, spre deosebire de Dubia celor
cinci cardinali, aceasta scrisoare foloseste deschis termenul ,erezie”, pentru a
descrie actiunile papei.

Scrisoarea incepe cu o motivare, in care papa este acuzat direct ca promoveaza
erezii: ,Cu durere profunda, dar miscati de credinta in Domnul nostru Iisus
Hristos, de dragostea fata de Biserica si de papalitate, si de devotiune filiala fata
de dumneavoastra, suntem obligati sa-i adresam Sanctitatii Voastre o corectie
provocata de propagarea ereziilor din exhortatia apostolica Amor laetitia si prin
alte cuvinte, fapte si omisii ale Sanctitatii Voastre”[23].

Autorii afirma ca aceasta corectie este permisa de catre legea naturala, de catre
legea lui Hristos si cea a Bisericii. Explicand modul in care legea lui Hristos 1i
autorizeaza sa il corecteze pe papa, autorii folosesc exemplul noutestamentar al
corectiei pe care i-a aplicat-o Sfantul Apostol Pavel Sfantului Apostol Petru (Gal.
2) in privinta comportamentului fata de cei netaiati imprejur, interpretand
episodul biblic in cheia primatului papal, potrivit caruia Pavel era ,subordonat”



lui Petru, ceea ce este fals, disputa dintre Petru si Pavel desfasurandu-se intre uni
inter pares.

Acuza de difuzare a ereziei continua si in pasajul in care se spune: , Scandalul cu
privire la dogme si moravuri a izbucnit in Biserica si in lume odata cu publicarea
Amoris laetitia si a altor acte prin care Sanctitatea Voastra ati aratat suficient de
clar aria de aplicabilitate si scopul acestui document. In consecinta, in Biserica au
inceput sa se raspandeasca erezii si alte greseli, pentru ca, in timp ce unii
episcopi si cardinali au continuat sa apere adevarurile divine revelate cu privire la
casatorie, legea morala si primirea tainelor, altii au negat aceste adevaruri si nu a
fost admonestati de catre Sanctitatea Voastra”[24].

Textul este important pentru ca:

1. Face referire la un erezii promovate exact in sfera doctrinei si moralei,
adica in sfera de actiune a infailibilitatii papale.

2. Afirma ca Amoris laetitia este o sursa de erezie in Biserica.

3. Afirma ca exhortatia ataca adevaruri revelate, norme morale si
disciplinare.

Autorii 1si reafirma atasamentul fata de dogma eretica a infailibilitatii,
atentionand insa ca papei nu i s-a dat aceasta putere pentru a impune in Biserica
doctrine straine acesteia, ci pentru a pazi cu sfintenie si a expune cu devotament
revelatia.

Utilizand aceeasi distinctie de tip scolastic, absolut arbitrara, intre afirmatiile
,protejate de catre garantia divina a adevarului”, adica de infailibilitatea papala,
si cele ce nu sunt ex cathedra, autorii ii recunosc papei Francisc infailibilitatea si
dreptul de jurisdictie universala, chiar daca este promotor al unor idei eretice,
care submineaza adevarul revelat in Scripturi si Traditie si chiar ,infailibilitatea”
altor papi dinainte.

Reamintind faptul ca nu au dreptul sa il judece pe papa, autorii scrisorii afirma ca
motivul scrisorii lor este ,protejarea fratilor catolici si a celor dinafara Bisericii,
de la care nu trebuie luata cheia cunoasterii, cu speranta prevenirii propagarii in
continuare a unor doctrine care tind, prin ele insele, sa profaneze toate tainele si
sa perverteasca Legea lui Dumnezeu”.

Cu alte cuvinte, scrisoarea vrea sa pazeasca poporul catolic si pe cel necatolic de



ratacirile eretice ale unui papa caruia i se recunoaste, altfel, harisma
infailibilitatii!!!

In continuare, scrisoare enumera sapte idei, expuse in limba latind, cu privire la
casatorie si reprimirea celor recasatoriti civil la impartasanie, afirmand ca
acestea au fost considerate eretice si de catre scrisoarea celor 45 de eruditi
adresata cardinalilor si patriarhilor rasariteni, cu privire la aplicarea exhortatiei
apostolice Amoris laetitia. Scrisoarea celor 45 nu mai poate fi accesata pe
internet, dar in presa a aparut o declaratie a unui dintre ei, care afirma ca ,nu il
acuzam pe papa de erezie, dar consideram ca numeroase afirmatii din Amoris
laetitia pot fi considerate eretice la o citire fireasca a textului. Alte afirmatii cad
sub alte criterii teologice, putand fi socotite scandaloase, gresite dogmatic si
ambigue”[25].

12. ,Luteranismul” papal, produs al ecumenismului

Scrisoarea celor 200 de prelati si intelectuali identifica si doua dintre cauzele
acestor rataciri teologice ale papei: deschiderea spre modernism si influenta
luterana. Ambele sunt datorate ecumenismului practicat la scara larga de catre

papa.

In ceea ce priveste modernismul, se reproseaza faptul cd, desi exista anumite
referiri in exhortatia Amoris laetitia la traditia catolica, documentul face concesii
modului de intelegere modernista a lumii, care neaga valorile crestine ale
inspiratiei divine, ale Dumnezeirii lui Hristos, promovand astfel viziuni eretice.

Referitor la Martin Luther, papei Francisc 1i este reprosat faptul ca s-a lasat
influentat de reformatorul protestant si de dialogul ecumenist purtat cu gruparea
pe care acesta a creat-o in secolul al XVI-lea[26]:

1.1n 2016, papa si-a manifestat atasamentul fata de doctrina eretica
luterana a justificarii prin credinta, fara necesitatea faptelor bune;

2. intr-o predica rostita la Lund, ar fi laudat doctrina protestanta sola gratia,
doctrina care neaga de asemenea orice contributie personala a
credinciosului la propria mantuire;



3.

in septembrie 2014, urmand se pare doctrina lui Luther pecca fortiter sed
fortius fide et gaude in Christo (,pacatuieste intens, dar si mai intens
crede si te bucura de Hristos”), papa ar fi afirmat ca locul de intalnire cu
Hristos este in pacatele noastre, interpretand in acest sens gresit
termenul din 2Cor. 12,5,9, care vorbeste despre ,slabiciuni”, cu care
apostolul se lauda, nicidecum despre pacate;

. in exhortatia Amoris laetitia exista similitudini cu viziunea denigratoare a

lui Luther fata de taina casatoriei, pe care acesta nu o recunoaste ca taina
a Bisericii, ci doar ca pe un simbol, o alegorie a unirii lui Hristos cu
Biserica Sa;

. primirea la Euharistie a celor ce traiesc more uxorio este atribuita viziunii

luterane a celor doua tipuri de guvernare a lumii, spirituala si temporala,
si interpretarii luterane prin care divortul este considerat ca o limita
impusa de catre Dumnezeu oamenilor care traiesc dupa reguli
pamantesti, pentru a-i opri de la o si mai mare cadere datorata ratacirii
lor.

In incheierea scrisorii lor, cei 200 de petitionari fac referire la doud evenimente
ecumeniste, desfasurate in anul 2016, in cadrul activitatilor de pregatire a
celebrarii a 500 de ani de la Reforma luterana, ocazie cu care papismul si
luteranismul s-au reconciliat. Cele doua evenimente privesc intercomuniunea,
practica ecumenista din ce in ce mai raspandita, pe care de altfel papismul, ca si
protestantismul, o accepta la scara larga si o recomanda, mai ales in relatie cu
ortodocsii:

13.

. Pe 15 ianuarie 2016 un grup de luterani finlandezi au fost impartasiti la o

slujba in basilica Sfantul Petru din Roma.

. Pe 13 octombrie 2016, papa a prezidat o intalnire intre luterani si catolici,

in prezenta unei statui ridicate cu acea ocazie lui Martin Luther.

Ecumenismul sincretist al papei

Pe langa influenta luterana asupra gandirii sale, criticata de catre cei ce sustin o
viziune traditionalista asupra catolicismului, papa Francisc are un discurs eretic
ecumenist si atunci cand se abordeaza problema raportarii crestinismului fata de



necrestini, comportandu-se mai curand ca un lider al propusei uniuni
internationale a religiilor decat ca un conducator crestin, a carui misiune ar
trebui sa fie afirmarea in lumea pagana a unicitatii revelatiei divine aduse in lume
de Hristos.

Sustinand un sincretism religios fara nicio baza in doctrina crestina, in numele
unei ,iubiri” lipsite de adevar, specifice ecumenismului, papa lasa sa se vada ca
este liderul lumesc al unui grup religios dezradacinat din doctrina si traditia
adevaratei Biserici, fara constiinta unicitatii si puterii mantuitoare exclusive cu
care Dumnezeu a inzestrat-o pe aceasta. Nu este de mirare ca un asemenea
discurs i-a determinat pe unii sa il considere pe papa Francisc ca un
inaintemergator al antihristului.

Astfel, intr-o calatorie misionara in Maroc, papa i-a numit pe musulmani ,fratii
nostri, fii ai lui Avraam”[27]. Punand intrebarea ,De ce exista mai multe religii?”,
papa isi raspunde, spunand ca ele au fost permise de Dumnezeu, pentru ca, desi
unele sunt nascute din cultura, dar intotdeauna privesc spre cer, spre Dumnezeu.

Din acest motiv, papa afirma ca ,nu trebuie sa ne speriem de diversitatea
religioasa, pentru ca Dumnezeu o accepta, dar ar trebui sa ne temem daca nu
facem lucrarea fraternitatii, a impreuna trairii in lume”.

Intr-o intalnire cu pelerini evrei, musulmani si crestini, proaspat reveniti in
Argentina din Israel, papa le-a spus: ,Avem acelasi Parinte in ceruri”[28],
adaugand insa, in gluma, cu referire probabil la propria persoana: ,Avem acelasi
Parinte si pe pamant, pe care il adoram”. Laudandu-i pentru pelerinajul comun,
le-a spus ca au dat un exemplu si au plantat o samanta a ,culturii intalnirii” intre
religii.

La inceputul anului 2019, papa Francisc a semnat un document comun cu un seic
din Emiratele Arabe Unite, in care chemau, in numele lui Dumnezeu, in care cele
doua religii cred, si al fraternitatii umane, la o ,cultura a dialogului”, cu scopul de
a pune capat violentei. Documentul se numeste Document despre fraternitatea
umand pentru pacea mondiald si impreund vietuirea[29].

In cadrul acestuia, papa reia ideea potrivit careia pluralitatea religioasa este
dorita de catre Dumnezeu, respingand faptul ca oamenii sunt obligati sa adere la
anumita religie sau cultura[30].



Explicand aceasta afirmatie eretica, fara niciun fel de baza teologica, profesorul
de teologie catolica Dr. Chad Pecknold, de la Universitatea Catolica a Americii,
sustine ca ea trebuie inteleasa in adevaratul ei context si ca in situatiile sensibile
ale realitatii interreligioase ,este mai potrivit ca Sfantul Scaun sa recunoasca
faptul ca, in ciuda serioaselor disensiuni teologice, catolicii si musulmanii au
multe in comun”.

Incercand sa explice relativismul afirmatiei ca toate religiile sunt din vointa lui
Dumnezeu lasate, Pecknold afirma ca ,Sfantul Parinte nu se refera evident la raul
produs de existenta multor religii false, ci, in mod pozitiv, se refera la diversitatea
religiilor doar in sensul ca ele sunt dovada dorintei noastre naturale de a-L
cunoaste pe Dumnezeu. Dumnezeu doreste sa-L cunoastem prin alegerile libere
ale vointei noastre libere, de aceea se poate vorbi despre o diversitate a religiilor
in mod pozitiv, fara a nega bunul supranatural al adevaratei religii”[31].

Citand Catehismul Bisericii Catolice, care spune ca ,planul mantuirii ii include si
pe cei care Il recunosc pe Creator, pe primul loc situdndu-se musulmanii; acestia
marturisesc ca tin credinta lui Avraam, iar impreuna cu noi Il adora pe singurul,
milostivul Dumnezeu, Judecatorul omenirii la Ziua Judecatii”, si doctrina
Conciliului II Vatican care completeaza ca ,deplinatatea mijloacelor mantuirii se
pot obtine doar prin Biserica Catolica”, ne dim seama cd ne aflam in fata unei
doctrine a ,Bisericilor nedepline” aplicate de data aceasta nu realitatii
intercrestine, ci celei interreligioase.

Potrivit doctrinei ,bisericilor nedepline”, enuntate si adoptate de Conciliul II
Vatican, locul adevaratei Biserici a lui Hristos este Biserica Catolica, insa in afara
ei exista lucrari ale lui Dumnezeu, care sunt valabile si madntuitoare, chiar daca
incomplete. Pentru a deveni complete, se cere comuniunea cu scaunul episcopal
al Romei, adica supunerea fata de papa de la Roma, garantia deplinatatii harului.

Cu alte cuvinte, papa spune ca in lumea islamica si in cea iudaica existd lucrdri
ale Dumnezeirii mantuitoare, mai ales sub aspectul adorarii Dumnezeului Celui
adevarat, dar ca ele sunt nedepline, deoarece nu exista comuniunea cu papa.

In acelasi duh al doctrinei “bisericilor nedepline” avem si afirmatia devenita
celebra a papei, facuta fata de un tanar care l-a interpelat, caruia i-a spus[32] ca
tatal sau, desi ateu, este in ceruri, pentru ca si-a botezat copiii. Doctrina
“bisericilor nedepline” identifica lucrari mantuitoare si in randul ateilor, care,



desi nu cred, au totusi o “bunatate” morala si fac “fapte bune”.

Doctrina “bisericilor nedepline”, aplicata de data aceasta religiei mozaice, poate fi
regasita in scrisoarea prin care Sanhedrinul (Sinedriul) din Ierusalim invita toate
popoarele la sfintirea altarului celui de-al treilea templu, in care se spune ca
popoarele religiei abrahamice nu trebuie convertite la iudaism pentru a tine
religia corecta, ci doar trebuie sa accepte conducerea preotilor evrei si impreuna-
slujirea sub comanda acestora la Ierusalim, centrul religiei ,Dumnezeului de pe
Sinai”[33].

Viziunea papista despre relatiile interreligioase vine in intampinarea altei
propuneri din scrisoarea sinedriului din Ierusalim. Sinedriul afirma ca Organizatia
Natiunilor Unite trebuie inlocuita cu o structura planetara similara, insa
religioasa, bazata pe preceptele biblice.

In cadrul unei vizite la Vatican, in 2014, fostul presedinte israelian Shimon Peres
a propus crearea unui ,,ONU al religiilor”, care sa il aiba in frunte chiar pe papa
Francisc, despre care Peres afirma ca ,ONU si fortele de mentinere a pacii nu au
eficienta predicilor papei, care pot aduna jumatate de milion de oameni numai in
Piata Sfantului Petru”[34].

Motivul pentru care ar trebui sa existe o asemenea organizatie, in viziunea
fostului presedinte israelian, este tocmai capacitatea acesteia de ,a uni crezurile
si a descuraja folosirea violentei in numele credintei”. Adica ceea ce face papa
prin documente de genul celui semnat cu seicul din Emiratele Arabe.

Toate aceste atitudini ale papei Francisc fata de colaborarea cu necrestinii,
apropierea si influenta luteranilor, prietenia cu patriarhul Bartolomeu, caruia i-a
propus sa lucreze impreuna pentru a ,obtine comuniunea deplina” intre papism si
Ortodoxie[35], admiratia pentru valorile budismului[36], il prezinta pe papa mai
curand ca pe un agent al Noii Ordini Mondiale, cu un rol insemnat in constructia
acesteia, iar nu ca pe un episcop al Bisericii lui Hristos, ceea ce nu este, de vreme
ce scaunul pe care il ocupa s-a despartit de aceasta in urma cu mai bine de un
mileniu si nicio tradare din partea ecumenistilor ortodocsi nu poate sa schimbe
situatia.
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