Parintele Antim Gadioi adera fara
rezerva la doctrina adunarii de la
Roman, din 2018, intrerupand
comuniunea cu aproape toata
Ortodoxia

Parintele Antim Gadioi a emis, de ziua Sfintei Cuvioasei Maicii noastre
Parascheva de la Iasi, unul dintre obisnuitele comunicate ale sfintiei sale in care
ne instiinteaza de decizia de a intrerupe comuniunea cu doua categorii de
credinciosi ai Bisericii Ortodoxe, care, impreuna, alcatuiesc aproape intreaga
pliroma a Ortodoxiei.

Consider acest comunicat foarte important si binevenit, deoarece ne arata, in
sfarsit, pozitia clara si transanta a parintelui Antim pe temele care au
incins dezbaterile din ultimii ani intre nepomenitori, la sfarsitul carora s-au
degajat doua pozitii clare: una, a nepomenirii corecte, a caii imparatesti a luptei
contra ereziei, si alta, a unei acrivii lipsite de discernamant, caracterizate printr-o
stare de continua tulburare si pendulare a adeptilor sai, in probleme care au fost
deja transate si explicate corect in duhul Traditiei Bisericii Ortodoxe.

Incercdnd sd scape de blasfemia contra Duhului Sfant admisd la Roman in
2018, gruparea Sava-Staicu recunoaste ca nu toti pomenitorii sunt eretici

Analizam acest comunicat si pentru a proclama public ca nu suntem de acord cu
calea urmata de parintele Antim, o pozitionare foarte importanta, intrucat
parintele este prezentat de catre propaganda ecumenista ca un lider al luptei
antiecumeniste din Romania, si orice derapaj al sfintiei sale se rasfrange asupra
intregii lupte, deoarece Patriarhia are grija sa oculteze faptul ca foarte multi
dintre nepomenitori nu mai urmeaza de mult acelasi drum cu parintele Antim,
mergand pe ceea ce noi consideram a fi calea dreapta a marturisirii.

Intreruperea canonicd a pomenirii ierarhilor ecumenisti si riscurile ei
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Parintele Antim ne anunta in comunicatul pe care l-a publicat pe siteul sfintiei
sale ca se desparte de doua categorii de crestini ortodocsi:

1. preotii care au intrerupt pomenirea ierarhului, dar au slyjit si slujesc cu
,preoti neingraditi de erezie” si cu cei ce 1i urmeaza;
2. toti credinciosii ortodocsi care nu au intrerupt inca pomenirea ierarhilor.

Nu stim ce anume a determinat decizia brusca a parintelui Antim de a anunta
intreruperea comuniunii bisericesti cu preoti ingraditi de erezie (a se observa
limbajul imprumutat din gandirea preotului Staicu, care a anuntat undeva ca
,hepomenitori” sunt ,cei ce il urmeaza pe Chirila”, pe cand cei ce il urmeaza pe
Sava, de exemplu, sunt ,ingraditi de erezie”, ,marturisitori”, desi modalitatea in
care se ingradesc de erezie e nepomenirea la toti, o precizare la fel de binevenita,
deoarece ii separa pe nepomenitorii cu adevarat marturisitori de cei ce au
intrerupt pomenirea in 2016, dar dupa aceea au deviat de la calea patristica si
canonica), insa pare destul de stranie aceasta intrerupere a comuniunii bisericesti
cu cei ce sunt nepomenitori, dar slujesc cu pomenitorii, pentru motivul ca, date
fiind circumstantele din Biserica Ortodoxa Romana, preotii pomenitori ii evita pe
cel nepomenitori.

14 OCt. 2021 Parintele Antim face precizarea ca intrerupe orice comuniune bisericeascd cu pdrintii care,
dupa ce s-au ingradit de erezia legiferata la Sinodul eretic din Creta, 2016, prin
intreruperea pomenirii ierarhului ereziarh, au slujit sau slujesc in continuare cu preoti
neingraditi de evezie. De asemenea intrerupe comuniunea si cu cei aflati in comuniune
bisericeasci cu acestia, caci ,,Sfantul loan Gurd de Aur a spus deschis ca dusmani ai lui Hristos

sunt nu numai ereticii, ci si cei aflati in comuniune cu ei.”

Din cate stiu eu, in afara de parintele Macarie Banu de la Oituz, care afirma ca
slujeste cu preotii pomenitori, nu mai exista preoti pomenitori care sa doreasca sa
primeasca la slujbele lor preoti nepomenitori, de frica de a nu fi persecutati de
catre ierarhie.

Chiar si asa, masura este, in opinia mea, profund eronata pentru ca nu face unele
distinctii necesare. Daca, de exemplu, un preot nepomenitor merge si slujeste cu
un preot pomenitor si impreuna il pomenesc pe ierarh, atunci nepomenitorul,
ingraditul, cum il numeste parintele Antim, isi neaga propria marturisire si ar
trebui sa se reintoarca intre pomenitori, dar si in aceasta situatie, solutia ar fi o
incercare de recuperare a unui astfel de preot, inainte de a-l alunga pur si simplu
din comuniune.



Daca insa un preot pomenitor are curaj sa coliturghiseasca cu unul
nepomenitor si sa nu il pomeneasca pe ierarh la acea slujba, atunci nu
exista niciun motiv ca preotul nepomenitor sa fie sanctionat pentru faptul
ca l-a determinat pe un pomenitor sa intrerupa, macar pentru o slujba,
pomenirea ereticului.

A gandi altfel inseamna a nu intelege distinctiile pe care sfintele canoane si
cugetarea patristica le fac intre preotii pomenitori ai unui ierarh necondamnat
sinodal si cei ce sunt scosi in afara Bisericii de catre un sinod care i-a caterisit pe
ierarhii cu care se afla in comuniune un astfel de preot, si a avea impresia
profund eronata ca erezia se ia precum covidul, prin simpla impreuna prezenta a
doi preoti intr-un sfant altar.

Daca ar veni, de exemplu, un preot pomenitor la Schit Oraseni si ar avea curajul
sa slujeasca cu parintele Ioan Ungureanu, acel preot ,l-ar intina” pe parintele
Ioan sau ar face o marturisire pe care, fie-mi ingaduit, nu au curajul sa o faca nici
,ingraditii” cu care se afla in comuniune parintele Antim, care nu ar veni sa
slujeasca la Oraseni in actualele conditii nici daca i-ai plati?

Si atunci, cum am judeca decizia parintelui Ioan de a primi la slujba un preot inca
neimgradit? Intrerupem comuniunea cu parintele Ioan pentru ca l-a ajutat
pe un preot sa faca o marturisire plina de curaj, care ar putea fi mai
puternica decat tot ce au facut , ingraditii” pana acum? Evident ca nu.

S-ar intina Liturghia Parintelui Ioan daca ar primi un preot pomenitor curajos si
ar da impreuna marturie contra ierarhului eretic? Evident ca nu. A gandi altfel
Inseamna a avea o Intelegere precara a Sfintei Liturghii si a motivelor pentru care
parintii au lasat pogoramantul intreruperii pomenirii.

Comunicatul parintelui Antim nu ne ajuta sa pricepem despre cine anume e vorba
in aceasta Intrerupere a comuniunii.

De altfel, textul e plin de neclaritati. Mai intai ni se spune ca se intrerupe
,comuniunea bisericeasca” cu preotii care au intrerupt pomenirea, dar continua
sa slujeasca cu preoti pomenitori care il pomenesc pe ereziarh, sau au slujit cu
el...

Nu intelegem exact la ce fel de comuniune se face referire, de vreme ce termenul
»,comuniune bisericeasca” se refera la refuzul credinciosilor de a mai merge la



slujbele preotilor eretici, pe cand comuniunea intre doi preoti e una euharistica,
liturgica. Si atunci, aplicand termenii, ce face parintele Antim: nu 1i mai primeste
la slujbe sau nu mai slujeste cu acei preoti?

De asemenea, nu e clar la cine face referire cand vorbeste de ,ierarhul ereziarh”.
Ereziarhul este, prin natura termenului, incepatorul ereziei. In cazul nostru, acest
titlu l-ar putea avea Bartolomeu, ereziarhul de la Fanar. Ceilalti episcopi, care s-
au facut partasi la erezia lui, sunt eretici ca si el, dar nu ereziarhi.

Sinodiconul Bisericii ne arata ca la fiecare erezie Biserica a condamnat un
ereziarh sau doi si ,pe cei dimpreuna cu ei”. Nu intelegem la cine anume face
parintele Antim referire, la Bartolomeu sau la toti ierarhii, pe care 1i considera,
deosebit de practica sinoadelor ecumenice, ereziarhi pe toti?

La fel, expresia Sfantului Ioan Hrisostom e folosita nepotrivit, pentru ca ea este
»vrajmas al lui Dumnezeu”, nu ,dusman al lui Dumnezeu”, o nuanta care ar parea
ca inseamna acelasi lucru, dar nu inseamna, pentru ca, ne spune Sfantul Iacov, ca
,vrajmas al lui Dumnezeu” e oricine pacatuieste (Iac. 4,4), pe cand , dusman al lui
Dumnezeu” este cel ce staruie in pacat, chiar si dupa ce intelege ca pacatuieste,
si se opune lui Dumnezeu in mod deschis.

Sfantul Ioan vorbea acolo despre vrajmasia cu Dumnezeu a celor ce sunt in
comuniune cu ereticii, dar vorbea despre ereticii condamnati, adica despre arieni,
si despre vrajmasia celor care continuau sa ramana in comuniune cu ereticii
arieni, din diverse motive, dupa cum ne arata Sfantul Atanasie, in canonul 2 al
sinodului de la Alexandria, din 362, cand acesta a primit in comuniune astfel de
,vrajmasi ai lui Dumnezeu”, care fusesera in comuniune cu arienii din frica, dar
nu au marturisit erezia acelora.

Canonul Sfantului Atanasie cel Mare despre reprimirea celor ce nu s-au fdcut
partasi eresului de bunavoie

Nefiind clar specificat in comunicat cine sunt cei cu care intrerupe parintele
Antim comuniunea, ne ramane sa intelegem ce putem din acesta.

Cineva ar putea sa creada, nu stiu daca pe drept cuvant sau nu, ca referirea este
(si) la cei ce mai participa la slujbele de la Banceni ale mitropolitului Longhin.
Cum pentru parintele Antim mitropolitul Longhin este un episcop care a intrerupt


https://www.marturisireaortodoxa.ro/canonul-sfantului-atanasie-cel-mare-despre-reprimirea-celor-ce-nu-s-au-facut-partasi-eresului-de-bunavoie/
https://www.marturisireaortodoxa.ro/canonul-sfantului-atanasie-cel-mare-despre-reprimirea-celor-ce-nu-s-au-facut-partasi-eresului-de-bunavoie/

pomenirea ereticului Kirill, dar raméane in comuniune cu primatul Onufrie, care
are cuget ortodox si isi apara eroic Biserica, nu ar fi de mirare ca aceasta
intrerupere a comuniune sa ii vizeze si pe preotii sau credinciosii nepomenitori
care, aflati pe la Banceni, ar participa la slujbele facute de mitropolitul
marturisitor, singurul episcop din Ortodoxie care a intrerupt pomenirea.

Un alt detaliu care 1i scapa parintelui Antim este acela ca noi, nepomenitorii
care mergem pe calea corecta, nu am intrerupt niciodata formal, prin
declaratie publica, comuniunea cu membrii Bisericii noastre, ci doar cu
episcopii vinovati de erezie.

Chiar daca nu mai participam la slujbele unde sunt pomeniti ierarhii
eretici, pentru ca e impotriva constiintei noastre, noi nu am rupt oficial,
formal, comuniunea cu confratii nostri ortodocsi si nu ne-am situat in
afara legaturii cu ei.

Ortodocsii nepomenitori, sustinatori ai ,Rezolutiei din ianuarie 2018”: cine
suntem si cum luptam contra ecumenismului

Aceasta practica tine mai mult de iresponsabilitatea unui preot precum preotul
Staicu, care confunda planurile si a intrerupt comuniunea cu toti, pana cand s-a
trezit singur. Nu e de mirare ca preotul Staicu, ramas orfan de ,parintele”
Sava si in cautarea altui parinte, dupa ce a suferit, la randul sau, o
»intrerupere a comuniunii”, a fost primul si singurul nepomenitor,
pardon, ,ingradit”, care s-a grabit sa elogieze comunicatul parintelui
Antim.

Calugarul schismatic Sava Lavriotul il umileste pe Preotul Staicu si il face tap
ispdsitor pentru ratdcirile pe care el insusi le-a adus in Romdnia

Noi, ceilalti, am intrerupt participarea la slujbe alaturi de confratii nostri, dar ne
consideram membri ai acelorasi parohii ca si ei, 1i consideram ortodocsi, in
masura in care nu marturisesc ca ecumenismul e bun si ca ierarhii sunt
nevinovati de erezie...

intreruperea formala a comuniunii bisericesti, atunci cand nu e facuta
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canonic si patristic, inseamna automat crearea a doua tabere, , ingraditii”,
pe de o parte, si ,ecumenistii”, pe de partea cealalta, in speta noastra,
ceea ce, in limbaj tehnic bisericesc, se numeste schisma.

Parintele Antim comunica de asemenea faptul ca nu va mai accepta participarea la Sfintele
slujbe a celor care, dupa mai bine de cinci ani de la lepadarea de dreapta credinta ce s-a
pecetluit in Creta— iunie 2016, incd mai participa la slujbele ereticilor ecumenisti. Acestia vor

trebui sa ia o hotarare, sa-si aleaga calea! ,Caci nimeni nu poate sluji la doi domni.”

,Caci ce insotire are dreptatea cu faradelegea ? Sau ce legatura are lumina cu intunericul?

Sau ce unire are Hristos cu Veliar? Sau ce legatura are credinciosul cu cel necredincios?”

Intre adevdr si minciund nu exista cale de mijloc! Nu incape compromisul! Oricand s-au

facut astfel de pasi, cel care a castigat a fost vrajmasul lui Dumnezeu si al omului.

Situatia e cu atat mai complicata cu cat in al doilea paragraf parintele Antim
anunta intreruperea comuniunii bisericesti si cu toti credinciosii ortodocsi
inca neingraditi de erezie.

Sigur, parintele formuleaza altfel, spunand ca ,nu va mai accepta participarea la
slujbe a celor care, dupa cinci ani de la lepadarea de credinta ce s-a pecetluit in
Creta, inca mai participa la slujbele ereticilor ecumenisti”, dar ideea asta e. De
abia aici parintele Antim vorbeste de intreruperea comuniunii bisericesti
cu toti ortodocsii pomenitori.

Nu stim exact cum isi propune sa faca acest lucru parintele Antim,
daca va institui un certificat de vaccinare contra ereziei din
Creta, pe care participantii la slujbele din asezamantul sfintiei sale sa
il prezinte la intrare, sau daca va pune paznici la porti si va da invitatii
celor ce vin la slujba, dar practica ni se pare profund gresita, pentru
ca cei ce vin la slujbele sfintiei sale din mediul pomenitorilor ar trebui
incurajati, nu alungati.Altfel, cum sa invete acest popor ca la Creta s-a gresit,
daca nu participand acolo unde se spune adevarul? Daca li se inchide
credinciosilor aceasta posibilitate, atunci cum sa ii invinuiesti ca au ramas in
comuniune cu ecumenistii, cand de ani de zile parintele Antim s-a retras in munti,




iar poporul a fost lasat pe mana manipulatorilor bisericesti, care l-au convins ca
totul este in regula, ,ca nu s-a schimbat nimic” etc.?

Trebuie avuta atentie la nuante si aici: parintele Antim nu spune ca nu ii mai
primeste la Sfanta Impartasanie, ci nu 1i mai primeste la slujbe defel, lucru
care nu are decat o singura explicatie: impresia profund eronata ca erezia se ia,
precum covidul, prin simpla prezenta, motiv pentru care trebuie impusa o
distantare fizica...

Nu este foarte clar daca nu ii mai primeste la Sfanta Liturghie, sau nici la Botez,
la Cununie, la Maslu... E de presupus ca nu ii primeste la Spovedanie, nici la
Sfantul Potir.

Totusi, daca Sfanta Biserica ii primeste la slujbe pana la ectenia ,cei
chemati iesiti” chiar si pe pagani si eretici, cu ce autoritate refuza
complet parintele Antim prezenta la slujbele sfintiei sale a unor ortodocsi

botezati, necondamnati de vreun sinod, nemarturisitori deschisi ai
ereziei?

Cu tot respectul pentru parintele Antim, consider aceasta decizie profund
nefericita si profund periculoasa pentru vietuirea in asezamantul pe care il
conduce, mai ales ca decizia vine cu o motivare din care transpare deplina
achiesare la doctrina enuntata de tandemul Sava-Staicu la Roman in
2018, cand au spus ca toti cei ce nu au intrerupt pomenirea, fara nicio
diferenta sau exceptie, sunt eretici, dar ca au Sfinte Taine, pe care
Dumnezeu li le face spre a lor osanda.

De ce spunem cd monahul Sava afirmad ca Duhul Sfant sfinteste Taine spre
osdnda pomenitorilor

Numai asa poate fi decriptata afirmatia parintelui Antim ca ortodocsii , vor trebui
sa aleaga”, daca vin la slujbele sfintiei sale sau ale ereticilor ecumenisti, , pentru
ca nu poti sluji la doi domni”.

Afirmatia preluata din Matei 6, 24, ca nu poti sluji la doi domni se refera la faptul
ca nu poti sluji si lui Dumnezeu si lui mamona, adica demonilor. Prin urmare,
afirmatia parintelui Antim este ca toti cei ce nu au intrerupt pomenirea
pana acum, indiferent de motiv, slujesc lui mamona, adica demonului.


https://www.marturisireaortodoxa.ro/de-ce-spunem-ca-monahul-sava-afirma-ca-duhul-sfant-sfinteste-taine-spre-osanda-pomenitorilor/
https://www.marturisireaortodoxa.ro/de-ce-spunem-ca-monahul-sava-afirma-ca-duhul-sfant-sfinteste-taine-spre-osanda-pomenitorilor/

Acelasi lucru transpare si din citarea unui cuvant al Sfantului Pavel din epistola a
doua catre Corinteni (6,15), reprodus si in opera Sfantului Teodor Studitul, in
care Apostolul se intreaba ce unire poate exista intre Hristos si Veliar, in care
Apostolul vorbeste despre insotirea la lucrare a crestinilor cu paganii idolatri, de
unde ar rezulta ca, pentru parintele Antim, cei ce nu au intrerupt
pomenirea sunt pagani, adica nici macar nu sunt crestini.

Dar chiar si asa, daca ar fi pagani, ceea ce nu sunt, de ce sa ii excluzi de
tot de la slujbe, cand Biserica le da voie si ereticilor sa vina la Biserica in
partea de liturghie numita catehetica?

Aflam din acest pasaj al comunicatului ca parintele Antim impartaseste complet
punctul de vedere al monahului Sava si al preotului Staicu potrivit caruia toti sunt
eretici, daca nu au intrerupt pomenirea inca, atat de eretici incat nu au ce cauta
in slujbele dreptcredinciosilor.

Mai are rost sa ne punem intrebarea, in aceste conditii, daca parintele Antim le
recunoaste preotilor care nu au intrerupt pomenirea harul preotesc si lucrarea
preoteasca, de vreme ce ii numeste indirect pagani, slujitori ai diavolului? Daca le
recunoaste botezurile, cununiile, Impartasania, de vreme ce pentru sfintia sa toti
sunt ,eretici ecumenisti”?

35 de intrebadri teologice despre corecta nepomenire, adresate monahului Sava
si adeptilor ,acriviei” cuviosiei sale

E bine sa ne reamintim ca in 2019, in ianuarie, Radeni s-a risipit, dupa un an de
tulburari, pentru ca parintele Pamvo nu le recunostea Tainele preotilor
pomenitori. In fruntea celor care au incercat ,sa il convinga pe parintele Pamvo”
se afla parintele Antim, care participa pentru prima oara la astfel de conferinta.

Toti 1-au considerat schismatic si l-au parasit pe parintele Pamvo, care era
influentat de un schismatic sadea, un oarecare parinte Antonie, care salasluieste
prin muntii Neamtului si face afirmatii blasfematoare de genul aceleia ca in
potirul pomenitorilor sunt demoni, confundand afirmatiile similare ale Sfantului
Teodor cu privire la ereticii iconoclasti condamnati, care nu mai erau in Biserica.

La cativa ani distanta, parintele Antim isi precizeaza clar propria pozitie pe
aceasta tema, prin acest comunicat, din care transpare ca nu le recunoaste har
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preotilor pomenitori. Altfel, de ce nu ar primi niciun credincios de la acestia, cand
aceia 1l cauta pentru a se dumiri si mantui?

Sa ne mai intrebam daca li primeste parintele Antim la slujbe pe cei ce au fost
pacaliti si s-au vaccinat? Sa ne asteptam oare la un comunicat si pe tema asta?

»Sfantul Teodor [Studitull..., pazitor riguros al sfintelor canoane si al Sfintelor Predanii,
s-a ferit pand la moarte de impartasirea cu ereticii si de pomenirea episcopilor eretici.
Credea si propovaduia cd pana si simpla pomenire a unui episcop eretic constituie o
~intinare” si stirbeste ortodoxia celui care il pomeneste, in timp ce comuniunea cu
ereticii ne desparte cu totul de Hristos; credea, de asemenea, odata cu Sfantul Ioan Gura
de Aur, ca nu numai ereticii, dar si cel ce sunt In comuniune cu ei sunt vrajmasi ai lui
Dumnezeu si, potrivit lui Atanasie cel Mare, trebuie sa ne ferim nu numai de cei dintai,
dar si de cei de-ai doilea.” (Strajerii Ortodoxiei, Arhimandrit Vasilios Papadakis , pag.

286-287)

fehed

Parintele Incearca sa isi argumenteze pozitia din comunicat si cu un citat din
cartea Strdjerii Ortodoxiei, a arhimandritului Vasilios Papadakis, insa, fara sa isi
dea seama, citatul pe care il invoca 1i joaca feste, deoarece parintele Vasilios
Papadakis argumenteaza in favoarea celor care nu aplicam o acrivie oarba, ci o
intelegere a situatiei actuale a Bisericii, in care nu poti pune termene pana la care
sa se intrerupa pomenirea, cum apare in acest comunicat termenul extinctiv de
cinci ani, pentru ca poporul nu mai e cel din vremea Sfantului Teodor, sa priceapa
situatia si sa reactioneze, fiind complet lipsit de constiinta dogmatica ortodoxa,
motiv pentru care termenul acordat trebuie sa fie pana cand se trezeste
fiecare, ca nu e nicio graba, Dumnezeu nu se grabeste, ci asteapta rabdator
trezirea si mantuirea fiecaruia.

In citatul prezentat parintele Vasilios face o distinctie cruciald intre ,simpla
pomenire a numelui ierarhului” si ,comuniunea cu el”, aratand ca, daca in prima
situatie Sfantul Teodor considera ca este ,o stirbire a ortodoxiei celui care
pomeneste”, in cea de a doua ,comuniunea cu ereticii ne desparte de tot de
Hristos”.



Astfel, simpla pomenire a numelui unui episcop eretic, la slujbe, evident, ca doar
nu in conversatie, este o stirbire a ortodoxiei celui ce pomeneste, o ,intinare” a
constiintei sale. ,Intinarea” produsd de pomenirea numelui episcopului din
diverse motive inseamna ca preotul respectiv nu face marturisirea corecta si
completa si nu isi face datoria de preot, de a lupta contra ereziei episcopului sau,
dar ramane totusi ortodox, dupa cum spune in mai multe randuri Sfantul Teodor,
cand foloseste expresia ,preotul, chiar daca are traire ortodoxa”, dar pomeneste
sa fie chemat la binecuvantarea mesei si la cantat psalmi, dar nu trebuie
participat la slujbele sale.

Ce inseamnd asta? Inseamna cd un asemenea preot este ortodox, dar nu e
marturisitor, si il poti chema la binecuvantarea mesei si la cantat psalmi, dar nu
poti lua Taine de la el. De ce? Sunt Tainele sale intinate? Evident ca nu. Hristos
nu se intineaza. Nu poti lua Taine de la el pentru a-i arata ca este pe o cale gresita
si nu esti de acord cu lipsa lui de atitudine, poate astfel il sensibilizezi sa lupte
contra ereziei.

Daca nu ar fi asa, iar acel preot ar fi considerat eretic, cum i numeste parintele
Antim pe toti preotii inca neingraditi, ar mai invita Sfantul Teodor la
binecuvantarea mesei sau la citirea Psaltirii un eretic? Evident ca nu.

Cu totul altceva este cand un preot se afla, ne spune parintele Vasilios, in
comuniune cu ereticul, mai ales cu ereticul condamnat, cum era cazul ereticilor
iconoclasti in timpul Sfantului Teodor. Unul ca acela isi si insuseste marturisirea
ereziei si a gandirii ereticului, fiind eretic ca si el.

Rezumand, conchidem ca parintele Vasilios ne spune ca in teologia Sfantului
Teodor ,simpla pomenire a numelui ierarhului” este o ,intinare a ortodoxiei”
preotului respectiv, pentru ca acesta o face fara a-si insusi erezia ierarhului sau,
asa cum face preotul care se afla in ,comuniune” cu ierarhul, o comuniune de
gandire si actiune eretica.

Nu e vorba de comuniunea liturgica aici, deoarece in comuniune liturgica se afla
si cel ce savarseste simpla pomenire a numelui, care face acest lucru in timpul
slujbelor la care pomeneste.

Este exact pozitia Bisericii, reliefata cel mai bine de Sfantul Atanasie in canonul
mai sus amintit, In care spune ca cel ce a pomenit si a fost in legatura cu ereticii,
dar nu a marturisit erezia si nu a luptat pentru ea si nu a propovaduit-o se iarta si



nu numai atat, se repune in treapta sa in Biserica.

Acesta este duhul ortodox al Bisericii, pe care il tinem cei ce nu am acceptat o
acrivie oarba, care se razboieste cu poporul credincios si neputincios, ci am
aplicat o acrivie implacabila cu privire la adevarul de credinta, fata de care
nu facem niciun rabat, dar o intelegere si o iconomie cu privire la relatiile
bisericesti cu cei ce inca nu au putut face pasul spre marturisire.

Pe aceasta linie corecta se afla si mari personalitati ale lumii ortodoxe, dintre care
pomenim pe gheronda Gavriil, care a sfatuit toata Ortodoxia sa aplice canonul
Sfantului Atanasie, pentru ca a nu cadea in schisma, parintele Maximos Karavas,
duhovnicul Sfantului Paisie Aghioritul si multi alti parinti, teologi, crestini
ortodocsi din lumea Intreaga.

Gheronda Gavriil: ,Sd avem ca punct de referintd Canonul Sfantului Atanasie
cel Mare”

Din pacate, prin astfel de comunicat, parintele Antim se desparte si de acesti
parinti cu viata imbunatatita, ceea ce ne face sa ne intrebam ingrijorati: Dupa
acest comunicat, cu cine se mai afla, pana la urma, in comuniune
parintele Antim, in afara de preotul Staicu si monahul neostilist Sava?

De noi, cei ce am refuzat compromisul cu inselarile monahului Sava si cu
activitatea preotului Staicu, care a slujit perfect Patriarhiei (constient sau nu, vom
afla la un moment dat), s-a lepadat inca din 2018; de cei dintre noi de care nu s-a
lepadat atunci se leapada acum; de mitropolitul Longhin s-a lepadat pentru ca il
considera in comuniune, pe baza principiului vaselor comunicante, cu patriarhul
Kirill, desi e singurul ierarh care i-a intrerupt pomenirea (principiul vaselor
comunicante, care desfiinteaza practic Biserica, postuleaza ca episcopul X il
pomeneste pe mitropolitul Y, care il pomeneste pe patriarhul Z, care il pomeneste
pe papa, care il pomeneste pe diavol); de bulgari si georgieni s-a lepadat tot in
anii trecuti, pentru ca il pomenesc pe Bartolomeu, care il pomeneste pe papa,
care il pomeneste pe diavol, desi cele doua Biserici au facut o marturisire
excelenta contra ereziei; de toata Biserica Ortodoxa Romana ,s-a ingradit” acum;
de unii dintre parintii cu care s-a aliat in ultimii ani s-a ingradit pe parcursul
anilor. Si atunci, cu cine a ramas in comuniune?


https://www.marturisireaortodoxa.ro/gheronda-gavriil-sa-avem-ca-punct-de-referinta-canonul-sfantului-atanasie-cel-mare/
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,Sinaxa” repomenitorilor il ,excomunicd” pe ieromonahul Tihon pentru cd nu il
pomeneste ,pe episcopul nostru...”

Ar putea spune ca urmeaza modelul Sfantului Maxim, sau al Sfantului Teodor,
care s-au ingradit si ei la vremea lor. Numai ca nicaieri acesti sfinti nu s-au
lepadat de popoare intregi, nu s-au ingradit de Biserici intregi, ci doar de ierarhi
rataciti.

Daca ar fi sa imi permit, ca unul care i-am fost ucenic pe vremuri si m-am folosit
mult de sfaturile si rugaciunile sfintiei sale, lucru pentru care ii voi fi mereu
recunoscator, sa i dau un sfat teologic parintelui Antim, din partea aceluiasi
teolog pe care sfintia sa l-a pregatit pentru aceasta lupta esentiala, tocmai pentru
ca a avut incredere in pregatirea sa teologica, l-as sfatui sa stearga acest
comunicat si sa studieze, pe scurt, din ce am scris noi pe Marturisirea Ortodoxa,
pe larg, din ce au scris Sfintii Parinti de la care noi ne-am inspirat, calea cea
corecta a nepomenirii si sa o urmeze.

Aceste caderi succesive trebuie sa se opreasca inainte ca poporul credincios care
il urmeaza pe parinte sa se intrebe daca nu cumva isi risca mantuirea urmand
astfel de pastor, pentru ca atunci va fi prea tarziu. Ele se pot opri doar
abandonand aceasta cale si urmand calea imparateasca a luptei.

Stiu ca tipul de discurs din acest comunicat merge la inima celor neinstruiti in
teologie, pentru ca e transant si, aparent, fara compromisuri, cum si spune
parintele in text. Insa pentru cei ce inteleg subtilitatile si nuantele teologice care
alcatuiesc fibra doctrinei ortodoxe, acest tip de discurs este foarte periculos,
pentru ca se bazeaza pe o neintelegere a unor invataturi patristice si canonice si
pe o abordare umorala, patimasa a luptei, in care riscul caderii e imens.

Acest tip de discurs pare a imita acrivia Sfantului Teodor si a altor sfinti, dar nu
o face, pentru ca, asa cum am vazut chiar din pasajul analizat mai sus, Sfantul
Teodor introduce niste nuante esentiale, care parintelui Antim 1i scapa, iar aceste
nuante fac, din pacate, diferenta intre Ortodoxie si schisma.

PS: li rog pe cei ce 1i sar de obicei in aparare parintelui Antim, insultdndu-ma in
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fel si chip, sa se abtina de la astfel de comportament. Acest text are rolul de a
ajuta la o intelegere corecta a teologiei, din care sa se poata folosi inclusiv
parintele Antim, neintentionand sa insulte sau sa judece pe nimeni. De aceea,
cred ca ucenicii ar trebui sa ii transmita parintelui acest text, pentru a-1 ajuta sa
chibzuiasca mai bine la cum se vede din afara pozitia sfintiei sale si sa actioneze
in cunostinta de cauza. Daca raspunsurile la acest text nu vor tine seama de
discernamantul pe care trebuie sa il aiba orice crestin, mai ales cand vorbeste in
public, ele vor fi sterse fara nicio remuscare.

UPDATE:

Ca urmare a articolului nostru de ieri, siteul Strana ortodoxa a sters comunicatul
publicat cu doua zile inainte in numele parintelui Antim, cu scuze din partea
redactiei.

16 oct. 2021 Ne cerem iertare pentru situatia creata in urma publicarii comunicatului din partea
Parintelui Antim. Am fost nevoiti sa il retragem de pe site pentru ca nu fusese citit textul

de catre parintele Antim mai inainte de a fi publicat.
Cu respect si dorintd de indreptare,

Redactia ,Strana ortodoxa”

Ne bucuram ca parintele Antim a dat dovada de intelepciunea si smerenia
necesare pentru a face ceea ce trebuie facut, pentru binele duhovnicesc al sfintiei
sale, al ucenicilor si al luptei antiecumeniste.



