Parintele Mihai Valica
marturiseste impotriva pseudo-
sinodului din Creta, desi este
pomenitor

Nota. Chiar daca parintele Mihai Valica este
circumspect legat de nepomenire, este
importanta atitudinea lui anti-Creta, aratand ca
pomenitori marturisitori si nepomenitori
marturisitori au acelasi scop, eradicarea
ecumenismului si zdrobirea sub picioarele
dreptmaritorilor crestini a minciuno-sinodului
din Creta.

Ortodoxia actuala, Iintre ecumenism,
serghianism, dez-ortodoxie si gafe panortodoxe si
locale

Preafericirea Voastra,
Inaltpreasfintiile Voastre, Preasfintiile Voastre,

1. Introducere

ingrijorati de faptul ca B.O.R. ,a adoptat oficial ecumenismul decretat in Creta”’,
am simtit o adanca responsabilitate pentru momentele de cumpana prin care trece
Biserica lui Hristos, sa Va transmitem urmatoarele noastre ganduri si framantari.

Modul in care B.O.R. ia act’ de ,prestanta delegatiei romane inseamna c& sinodul
este de acord cu maniera in care delegatia a reprezentat interesele Sfintei Bisericii
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Ortodoxe Romane la acel sinod”’. Cu toate ca, initial, delegatia a plecat la

lupta cu elan duhovnicesc si de pe o pozitie ferm ortodoxa, in cele din
urma, s-a intors rusinata si infranta lamentabil pe terenul propriu al Ortodoxiei de
artizanii ecumenismului.

Sinodul cretan, chiar daca nu a formulat dogme noi, canoane noi sau modificari
liturgice noi,,sinodul a prejudiciat dogme vechi [...] si a adus atingere unor
canoane vechi [...], ceea ceechivaleaza cu inventarea de dogme noi” [si orientari
canonice noi, n.n.]. Cu alte cuvinte, ,,a schimbat viziunea eclesiologica a Bisericii
Ortodoxe despre sine si despre relatia cu cei din afarasa, in primul rand cu
gruparile eretice si schismatice crestine. Nu a fost stabilita nici o linie de
demarcatie intre ortodoxie si erezie, dimpotriva, stergandu-se granitele existente
pana acum, prin acceptarea denumirii de «biserica» pentru diferite comunitati
eretice si, mai ales, prin acceptarea ecumenismului ca mod de a gandi misiunea

Bisericii Ortodoxe in lume”, asa cum bine remarca DI teolog Mihai Silviu CHIRILA®

in plus, Comunicatul sinodului B.O.R.” sugereaza posibilitatea ca textele ar putea fi
~explicitate, nuantate si dezvoltate” de catre un viitor sinod ,mare si sfant”, pentru
0 mai buna argumentare si aprofundare a ceea ce s-a stabilit in Creta si nicidecum
pentru o corectare,indreptare sau dezicere de invataturile eretice, in ciuda
faptului ca delegatia romana s-a dus cubuna credinta si s-a intors cu reaua
credinta, adica cu erezia ecumenista votata, in modparadoxal, cu lipsa de
cvorum ecumenic. Se pare ca Antihrist si-a facut bine treaba, a reaprins cu mai

multa forta si viclenie epoca serghianista® si a fost mai vigilent si virulent decat
toate eliteleteologice ortodoxe!

2. Intre Biserica lui lisus Hristos si ,Biserica intaistatatorilor”

Ne adresam Preafericirii, Inaltpreasfintiilor si Preasfintiilor Voastre, ca fii
duhovnicesti pe care ne pastoriti, pentru a Va anunta pe aceasta cale ca noi,
impreuna cu fiii duhovnicesti si cu credinciosii pe care ii pastorim, dupa o atenta
analiza a documentelor emise de ,sinodul” din Creta, respingem unele hotarari ale
acestui ,sinod”, considerandu-le de neacceptat, intrucat sunt neconforme cu
invatatura Bisericii Ortodoxe, motiv pentru care nu pot fi receptate de poporul
dreptcredincios.

De aceea, rugam membrii Sinodului Sfintei noastre Biserici sa faca acelasi lucru,



iar pe cei care au semnat hotararile sinodale, in mod paradoxal, daca se are in
vedere faptul ca nu au fost de acord intru totul cu anumite formulari teologice,
venind cu argumente solide impotriva acestora, ii rugam de asemenea sa ia
aminte la solutia pastorala de a-si retrage semnatura de pe documentele in
discutie, la momentul potrivit, pentru a nu fi condamnati ca eretici de ,sistemul
sinodal” al Ortodoxiei universale.

Foarte multi teologi, ierarhi si duhovnici de renume, precum si sinoadele celor
patru Biserici autocefale neparticipante la sinodul din Creta, considera ca acest
sinod nu indeplineste conditiile unui sinod canonic al Bisericii Ortodoxe, care este
Biserica cea una, sfanta,soborniceasca si apostoleasca, ci, cel mult, un sinod al
elitelor eclesiale, respectiv al

Int4istatatorilor, care imita comportamentul papilor si sunt avizi de , puterea
acestora”.

Unii teologi compara chiar acel sinod cretan cu un ,teatru eclesial gratuit”, intrucat
multe din deciziile acestuia nu sunt in conformitate cu invatatura Sfintilor Parinti de
la cele sapte Sinoade Ecumenice, ci dupa modelul enciclicei papale Dominus

Jesus’, in care papa loan Paul al ll-lea spune raspicat ca recunoaste ca biserici i
acele comunitati crestine, insa deplinatatea adevarului exista doar in Biserica
Catolica:

....the Church of Christ, despite the divisions which exist among Christians,
continues to exist fully only in the Catholic Church, and on the other hand, that
‘outside of her structure, many elements can be found of sanctification and truth’
that is, in those Churches and ecclesial communities which are not yet in full
communion with the Catholic Church. But with respect to these, it needs to be
stated that ‘they derive their efficacy from the very fullness of grace and truth

entrusted to the Catholic Church...”®,

De altfel, unii teologi ortodocsi au anticipat esecul acestui ,sinod”, invocand multe
motive, dintre care si pe acela ca sinodul in discutie va fi organizat nu dintr-o
necesitate pastorala, liturgica, dogmatica sau canonica urgenta, ci mai mult din
ratiuni politice si de sincronizare si a Bisericii Ortodoxe la fenomenul de
mondializare, planuit de mult timp, la comanda unor forte oculte, cu scopul
acreditarii ecumenismului in mod oficial de catre sinoadele ce vor urma. Tocmai
din acest motiv, la acest ,sinod” nu a fost condamnata nicio erezie, asa cum a fost



uzanta patristica de secole, intalnita la toate sinoadele ecumenice si locale
recunoscute de catre Biserica Ortodoxa.

Din pacate, aceste suspiciuni au fost confirmate in parte ca fiind adevarate,
deoarece, prin hotararile luate de artizanii des-bisericirii din Creta, au fost produse

confuzii dogmatice, stupoare’, diminuarea sobornicitatii eclesiale autentice’,

instalarea unui clericalism abuziv si dictatorial®, relativizarea credintei noastre in

slujba unui ecumensim himeric si abateri de la traditia sinodala a Bisericii
Ortodoxe, asa cum bine le semnaleaza unii teologi, Mitropoliti, Episcopi si Sinodul

Sfintei Bisericii de la Chisinau®.

3. indreptatire pastorala de contestare a ereziei cretane si de marturisire
ferma

Sfantul loan Gura de Aur spune: ,,Cuvintele noastre ortodoxe sunt ca armele care fi
apara pe ai nostri si ii lovesc pe eretici. Aceste cuvinte nu ii lovesc pentru a-i
dobori, ci pentru a-i ridica dupa ce au cazut. Acesta este scopul luptei noastre: sa i
ajutam si pe vrasmasii nostri s se mantuiasca”®.

Avandu-se in vedere afirmatiile atator teologi si ierarhi de notorietate impotriva
acestui

,sinod” din Creta, care semnaleaza multe abateri grave de la invatatura Bisericii
Ortodoxe si confuzii, consideram indreptatita si fireasca atitudinea noastra de
respingere si de nereceptare a acestui sinod, in contextul in care si noi facem parte
din Biserica Mantuitorului lumii lisus Hristos, daca nu cumva, intre timp, am fost
Llimitati” sau ,redusi” eclesial doar pe postuldeascultatori neconditionati si
vorbitori in van, precum episcopii participanti la intrunirea din Creta. Credem ca
orice impotrivire care nu duce la schisma este justificata.

Stim ca una dintre datoriile fundamentale ale ierarhilor este tocmai aceea de a
pastra dreapta credinta si, in consecinta, de a lua atitudine ori de cate ori exista
amenintari, abateri sau tendinte de parasire a acestei credinte. Porunca Domnului
Ssi Mantuitorului lumii lisus Hristos este foarte drastica in privinta ratacirilor de la
Cuvantul Evangheliei, lucru pe care SfintiiApostoli |-au avut in vedere. Sa nu se
uite, asadar, indemnul Sfantului Apostol Pavel: ,,daca noi sau un inger ar vesti alta
Evanghelie [...], sa fie anatema” (Galateni 1, 8). Prin urmare, se cuvine a se



cunoaste ca cei care se fac vinovati de 0 asemenea greseala sunt anatema de la
Dumnezeu, nu de la oameni, si nu se pot mantui daca nu se indreapta.

,Biserica este universala, dar este realizata cu adevarat numai in adunarea
euharistica locala, in cadrul careia un grup de oameni pacatosi - barbati si femei -

devin pe deplin poporul lui Dumnezeu”**. Asadar, doar ,sistemul sinodal” alcatuit

din mireni, preoti si episcopi poate recepta sau nu, valida sau invalida hotararile
unui sinod, fie el ecumenic sau pan-ortodox, si nu asa, cum pretind unii sinodali
ai elitelor intaistatatorilor, ca ei ar fi singura voce in Biserica.

Cu cat trece timpul si se asteapta intentionat ca aceasta controversa si criza sa se
rezolve de la sine, neluandu-se in discutie la nivel sobornicesc problema ,sinodului
teatral” din Creta, cu atat mai mult se vor inmulti disputele pe aceasta tema, iar
ruptura se poate largi intre cei ce promoveaza doua discursuri paralele sau doua
planuri, unul al lumii acesteia si un altul al lumii ce va sa fie. Cu alte cuvinte, unii
vor o viata linistita doar aici, pe pamant, pe cand altii vor ovesnicie tihnita in
imparatia lui Dumnezeu. Unii vor sa nu-si supere sefii, pe cei ce-i platesc, pe
colegii lor de arhierie sau de ideologie ecumenista, in schimb, altii vor sa nu-L
manie pe Dumnezeu cu relativizarea si cu erezia. Unii inteleg si isi asuma credinta
in Hristos doar la nivel de cod etic, intelegandu-I numai ca pe un soi de invitatie la
un nivel crescut de igiena sociala, care sa aduca ordine, respect, buna vecinatate,
in timp ce altii percep aceeasi credinta ca fiind intoarcerea acasa, la Dumnezeu, pe
singura cale de mantuire care este Biserica Ortodoxa. Unii ne poruncesc ca nu
cumva sa suparam cu trairea vietii duhovnicesti pe cineva, iar altii inteleg ca
marturisirea este obligatia fundamentala a crestinului, ca Hristos nu e egal cu
nimeni si nu toate caile sunt la fel de bune, chiar daca suntem in pace. De altfel,
unii pretind ca vor pace, dar, dorind-o cu orice pret, o pierd, renuntand chiar
la Domnul Pacii, in timp ce altii o capata pentru totdeauna, lasandu-se
marginalizati sau ucisi pentru acelasi Domn.

inceputurile vietuirii crestine s-au facut prin martiraj, marturisire in conditii ostile,
renuntare la lumea aceasta pentru cealalta, la regele aparent atotputernic de pe
pamant pentru impéaratul Cel din veac. Martirii primelor secole nu au considerat c3
zeii sunt si ei buni, chiar daca li se promitea ca totul se va termina cu bine pentru
ei, desi unii puternici ai vremurilor seconduceau exact dupa lozinca epocii actuale:
~politically correct”, concretizata intr-o propunere cunoscuta si noua: jertfiti si voi
zeilor de ochii lumii, si treaba voastra este faptul cum va rugati



in taina, la voi acasa sau in chilia voastra. Unii ne sfatuiesc asa: puteti fi crestini si
preoti, dar sa nu ziceti ca ceva imoral ar fi pacat sau ceva in neregula, in rest,
credeti ce vreti voi, acolo, in chilia voastra sau la voi in camere, altfel spus, in
catacombele veacului acestuia. Cu alte cuvinte, puteti sa credeti ce vreti voi, dar
sa nu marturisiti. Sau, daca marturisesti, sa nu o faci in vazul lumii, ca nu este
democratic. Adica, sa nu afirmi hotarat, ci doar sa-ti dai cu parerea. Sa fii civilizat,
manierat, smerit, cu absoluta ascultare de mai marii vostri, sa-i lasi Stanei loc de
buna-ziua, n-ai decat sa faci ce vrei cu viata ta, inclusiv sa te sinucizi, dar nu sa
mori pentru Hristosul tau. Asta nu-i ,politically correct”! Altii ne indeamna la un
crestinism cuminte, care sa nu mai faca noi adepti, ci sa fie ,soft”, fara hotarari de
viata si de moarte, relaxant, un fel de terapie antistres si de acceptare a

dumnezeilor acestui veac, caci doar oameni suntem™.

Noi insa am invatat altfel de la Sfintii Parinti si de la duhovnicii nostri, si anume: ca
orice negociere in dreptul invataturii Bisericii inseamna lepadarea de Mantuitorul
lumii lisus Hristos. In acest context, cu tot respectul si smerenia noastra, Va rugam
sa fiti curajosi si fermi in a combate toate ambiguitatile asa-numitului sinod din
Creta, cunoscut fiind faptul ca tacerea, in cazul de fata, nu este de aur, mai ales ca
lipsa de barbatie si curaj duce la pierderea mantuirii:

,iar partea celor fricosi si necredinciosi si spurcati si ucigasi si desfranati si
fermecatori si

inchinatori de idoli si a tuturor celor mincinosi este in iezerul care arde, cu foc si cu
pucioasa, care este moartea a doua (Apocalipsa 21, 8)”. Prin urmare, ne vedem
obligati sa Va spunem deschis ca nu ne temem de nimeni si de nimic in afara de
Dumnezeu, precum si ca vom marturisi cu orice pret credinta noastra.

4. Propuneri si perspective

Daca si Yannaras, un filosof crestin mult iubit de ecumenisti, trage un semnal de
alarma si vorbeste de deformarea Bisericii in mod dramatic in ultima vreme,
inseamna ca Ortodoxia este in mare pericol:

.[...] Biserica s-a transformat in institutie excesiva, care nu mai respecta
libertatea, ci impune dictatorial, in care Sinodul nu mai este vocea poporului
dreptcredincios, in care totul se impune, in mod papist, de sus in jos, adica se
transforma relatia vie si comunitara cu Dumnezeu intr-un act individualist”, iar



Biserica ,intr-o institutie de tip papal, in care sistemul sinodal nu mai functioneaza
[...]”, ajungand, in cele din urma, sa fie ,transformata intr-o institutie birocratica, in
care Duhul este inabusit [...] si se vede, astfel, pericolul transformarii

Bisericii Ortodoxe intr-o noua Sinagoga”*°.

Pentru a fi evitata o astfel de perspectiva trista, propunem ca Sinodul Sfintei
Biserici Ortodoxe din Romania sa reia discutia subiectelor controversate privind
,Sinodul” cretan si sa se reving, fara echivoc, la formularea, cat priveste

relatia Bisericii cu restul lumii, nu numai cu lumea crestina, pe care delegatia
romana si-a propus-o la plecarea din tara, si anume: , confesiuni si comunitati
eterodoxe”, avandu-se in vedere atat cele cazute in erezie, cat si religiile
necrestine, fata de care avem datoria sa-i respectam si sa ne rugam pentru ei, ca
Domnul ,sa-i invete cuvantul adevarului; sa le descopere lor Evanghelia dreptatii;
sa-i uneasca pe dansii cu Sfanta Sa soborniceasca si apostoleasca Biserica...”; sa
le facem bine, asa cum lisus Hristos a vindecat, aajutat si a facut bine si celor de o
alta credinta. Dumnezeu ii numeste si pe pagani feciorii Lui: ,,Oare nu sunteti voi,
feciori ai lui Israel, pentru Mine, ca si Cusitii?”, zice Domnul. ,,Oare n-am scos Eu pe
Israeliti din pamantul Egiptului, pe Filisteni din Caftor si pe sirieni din Chir?”

(Amos 9, 7).

Suntem alaturi de ierarhii romani marturisitori si intelegem pozitia unor
clerici sau monahi de a intrerupe pomenirea ierarhilor semnatari
la sinodul cretan, chiar daca din motive pastorale binecunoscute nu este
benefic pentru Biserica, intrucat ar putea fi eliminati din parohii sau din
manastiri tocmai de eretici, lipsindu-i de lupta din interior, dar este
benefic, in schimb, pentru a trezi constiinta ierarhilor semnatari. Canonul
15 al Sinodului I-1l de la Constantinopol (861, Sf. Fotie) da dreptul
clericilor de a intrerupere pomenirea episcopului eretic, dar nu ca o
obligatie canonica, ci ca una de constiinta crestina. in acest context,
semnatarii acestei scrisori nu sunt in unanimitate de acord cu aceste
atitudini pastorale, intrucat nepomenirea ierarhului arputea deveni
precedent pentru schisma, raspunzandu-se, astfel, cu o schisma la o
erezie; insa, respecta constiinta preoteasca jertfelnica si curajul marturisitor al
acelora de a fi categorici si fermi. Ideal ar fi sa asteptam sa se pronunte un
sinod canonic asupra acestor probleme si, dupa aceea, vom vedea care va
fi calea de urmat, dar pana atunci sa ramanem in comuniuneeuharistica si
de iubire reciproca.



Asadar, ne ingrijoreaza controversele ivite in urma intrunirii din Creta, ceea ce
fnseamna ca inca suntem vii duhovniceste, dar, in acelasi timp, ar trebui sa ne
problematizeze si invatamantul dezastruos din Facultatile de Teologie Ortodoxa,
unde se preda, din nefericire, un fel de teologie care seamana cu o reeducare
sistematica de dez-ortodoxie si este cultivata mai mult doctrina speculatiilor
teologice scolastice, in loc sa se mearga la mesajul Revelatiei Dumnezeiesti si sa
fie fundamentate, pe baza Sfintilor Parinti, dogmele si exegeza ortodoxa. Sunt si
exceptii, unde profesorii universitari predau teologie ortodoxa. insa, in general,
metoda academica actuala de ,cercetare stiintifica moderna”, adica ecumenista,
exclude ,polemicile doctrinale confesionale” si inlocuieste exegeza patristica
duhovniceasca cu metoda exegetica protestanta de tip istorico-critica, pe motiv
ca Parintii Bisericii nu au inteles sau nu au pututdescifra exact Revelatia. lar

,Morala ortodoxa”, denumita initial in Ortodoxie Sfidnta Nevointd'’ si predata in
Facultatile noastre de Teologie, s-a transformat in Etica si Moralism. Ne intrebam,
pe buna dreptate, unde duce aceasta abordare catastrofala si luciferica? Raspunsul
este lesne de inteles: duce inevitabil la agnosticism si ateism, exact la drumul spre
iad!

Pe langa gafa sinodala din Creta, ne ingrijoreaza, de asemenea, faptul ca in ultima
perioada se constata o deteriorare fara precedent a imaginii Bisericii Ortodoxe
Romane cauzata de coruptia, nedreptatile si abuzurile unor clerici. O alta gafa
sinodala fara precedent in istoria intregii Biserici Ortodoxe este hotararea sinodala
nr. 3745 din 26 mai 2014, contrara canoanelor si traditiei Bisericii Ortodoxe,
intrucat impune oprirea co-slujirii preotilor tata-fiu la Sf. Altar, pe motiv de conflict
de interese (sic). Pe langa faptul ca se incalca Traditia Bisericii, canoanele, Legile
in vigoare si Constitutia Romaniei,hotararea sinodald este absurda, produce o

discriminare’® de neacceptat, asemenea aceleia pe care o traiau fiii preotilor doar
in perioada bolsevica, aduce o jignire familiei preotului, acuzata a priori de
incorectitudine. Punerea in aplicare cu orice pret a acestei hotarari sinodale

neavenite®, doar de dragul de a controla totul prin teroare pastorald, arata
dispretul si fata de legea civila, abuz de putere, lipsa de tact pastoral si produce
adevarate drame in familiile unor preoti si mari tulburari in Biserica.

Biserica prin Statutul BOR s-a obligat sa respecte Constitutia si Legile Tarii. Prin
aceasta actiune abuziva impotriva familiei preotului si de sfidare a legilor, s-a dorit
~eliminarea nepotismului” (sic) prin ,introducerea despotismului”, ceea ce ne face



sa constatam o , anti-biserica chiar in inima Bisericii”!

Ne ingrijoreaza scaderea credibilitatii Bisericii de la 85% la sub 40% doar in cativa
ani.

Credibilitatea Bisericii este strans legata de frecventarea Bisericii. Scade
credibilitatea, scade si frecventarea Bisericii, asa cum constatam in ultima vreme,
Cu grave consecinte pastorale, duhovnicesti, nationale, economice, sociale etc. Se
mareste vizibil ruptura intre ierarhie, preotie si popor, iar unii se prefac ca nu o
vad. Cine sunt cei care se fac vinovati de aceasta situatie dramatica si cine trebuie
sa raspunda de acest esec pastoral si de imagine? Sau ce intreprindeti la nivel
sinodal pentru a stopa, macar, aceasta catastrofa? Occidentul cand a terminat
frumoasele catedrale s-a ales cu protestantismul, iar catedralele, multe dintre ele,
au devenit muzee si localuri de distractie publica! lata cateva dileme, pericole si
intrebari deloc retorice.

in final, am dori sa cunoastem oficial pozitia B.O.R. despre ecumenism, Consiliul
Mondial al Bisericilor, masonerie, sionism, noua ordine mondiala, new-age,
nationalism si ce hotarari sinodale se cuvine a fi luate, astfel incat sa fie
intampinate aceste provocari si sa fie preveniti credinciosii Bisericii noastre, pentru
a fi evitata intrarea in astfel de organisme, intrucat exista semnale clare care
atesta ca tot mai multi preoti si credinciosi adera la aceste miscari oculte.

Ar fi o sumbra perspectiva din partea Sinodului Sfintei noastre Biserici Ortodoxe sa
nu dea curs sau raspuns acestui demers duhovnicesc al nostru, facut cu toata
dragostea pentru adevar si credinta cea dreapta, sau, si mai grav, daca ne va
considerarazvratiti sau fara smereniesi ascultare pentru reactia noastra fireasca si
de autoaparare duhovniceasca si pastorala.

Noi i respectam, fi iubim si i ascultam pe ierarhii romani care vor sa ne
calauzeasca spre mantuire si pe cei care dau dovada ca sunt adevarati Parinti si
Pastori.

Unii ecumenisti ferventi au facut deja listele cu viitorii caterisiti. Sfatul nostru este
sa pastrati caterisirile pentru eretici si nu pentru preotii marturisitori, jertfelnici si
curajosi, care drept invata Cuvantul Adevarului vesnic!

Asa sa ne ajute Dumnezeu!



Pr. Mihai VALICA, in numele unor preoti si credinciosi ortodocsi
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dominus- iesus lt.html (26.11.2016).

8http://www.cwrc-rz.org/analysisofdi.html (26.11.2016).

9La acest sinod, pe de o parte, au participat, in calitate de observatori, eretici si
schismatici, in ciuda faptului ca multi dintre episcopii ortodocsi (canonici) nu au
putut sa fie prezenti la respectivul sinod. Pe de alta parte, episcopii ortodocsi au
avut dreptul sa vorbeasca, obligatia sa semneze, dar nu si ,dreptul” sa voteze! Cu
alte cuvinte, ei au vorbit in zadar, ca Moise in pustie, asa cum a vorbit delegatia
romana, bine si fundamentat teologic, dar fara rezultat. Este vizibil pentru oricine
ca episcopii participanti au fost ,folositi” pe post de ,ornamente eclesiale”.
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alcatuit exclusiv din anumiti Patriarhi cu drepturi depline in materie de dogme si
canoane, mutilandu-se, astfel, modelul de sobornicitate al Sinoadelor Bisericii,
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ca fiecare episcop este lipsit, in mod abuziv, de dreptul la vot. Opinia personala a
unui Patriarh (Int4istatator) nu se poate impune si nici obliga un Sinod local sau
vreun ierarh spre aprobare si insusire, contrar constiintei personale si, mai ales,
constiintei Bisericii, pentru simplul motiv ca un astfel de Patriarh s-ar transforma
intr-un ,nou” Papa, care ar decide si si-ar impune suveranitatea de pe pozitii de
forta. De vreme ce plinatatea Bisericii este poporul, format din clerici si
credinciosi, atunci nici Sinodul fara credinciosi, dupa cum nici credinciosii fara
Sinodul Ierarhilor, nu se pot considera - nici unii, nici altii - ca reprezinta de unii
singuri, in exclusivitate, Trupul si Biserica lui Hristos, fara sa fie traita, la masura
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Actualizare - scurta analiza

Parintele Valica zice:

,initial, delegatia a plecat la lupta cu elan duhovnicesc si de pe o pozitie
ferm ortodoxa,,

,Suntem alaturi de ierarhii romani marturisitori si intelegem pozitia unor
clerici sau monahi de a intrerupe pomenirea ierarhilor semnatari
la sinodul cretan, chiar daca din motive pastorale binecunoscute nu este
benefic pentru Biserica, intrucat ar putea fi eliminati din parohii sau din
manastiri tocmai de eretici, lipsindu-i de lupta din interior, dar este
benefic, in schimb, pentru a trezi constiinta ierarhilor semnatari. Canonul
15 al Sinodului I-IT de la Constantinopol (861, Sf. Fotie) da dreptul
clericilor de a intrerupere pomenirea episcopului eretic, dar nu ca o
obligatie canonica, ci ca una de constiinta crestina. In acest context,
semnatarii acestei scrisori nu sunt in unanimitate de acord cu aceste
atitudini pastorale, intrucat nepomenirea ierarhului arputea deveni
precedent pentru schisma, raspunzandu-se, astfel, cu o schisma la o
erezie; insa, respecta constiinta preoteasca jertfelnica si curajul marturisitor al
acelora de a fi categorici si fermi. Ideal ar fi sa asteptam sa se pronunte un
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sinod canonic asupra acestor probleme si, dupa aceea, vom vedea care va
fi calea de urmat, dar pana atunci sa ramanem in comuniuneeuharistica si
de iubire reciproca.,

1. ,initial, delegatia a plecat la lupta cu elan duhovnicesc si de pe o pozitie
ferm ortodoxa, - Nu stiu unde a vazut sfintia sa elan
duhovnicesc si pozitie ferm ortodoxd. Asa se zice ca ar fi fost la inceputul
sinodului din Creta intre ierarhii romani delegati acolo, dar ma indoiesc
de asta, cunoscute fiind antecedentele lor ecumeniste si faptul ca au fost
de acord cu documentele pregatite dinaite pentru acest pseudosinod.

2. ,Suntem alaturi de ierarhii romani marturisitori, - Care ierarhi
marturisitori?? Sa-mi arate si mie unul macar...

3. ,nepomenirea ierarhului arputea deveni precedent pentru schisma,
raspunzandu-se, astfel, cu o schisma la o erezie, - Absolut nici unul din
preotii care au intrerurpt pomenirea nu a declarat ca are de gand sa faca
schisma in BOR.

4. ,1deal ar fi sa asteptam sa se pronunte un sinod canonic asupra acestor
probleme si, dupa aceea, vom vedea care va fi calea de urmat, dar pana
atunci sa ramanem in comuniuneeuharistica si de iubire reciproca., - Nu
stiu daca se va tine vreodata un sinod care sa condamne cele ce s-au
stabilit in Creta ( sa dea Dumnezeu), dar nu putem ramane mult si bine in
comuniune cu tradatorii si ereticii.
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